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EN DEFENSA DE
MARCO TULIO






INTRODUCCION

Se trata de un discurso problemadtico por el texto, pero, a pesar
de ello, interesante por el contenido. Sobre éste opina Fuhrmann
que, aun teniendo importancia como fuente para los romanistas,
destaca mds por sus logros retdricos que por sus fundamentacio-
nes juridicas!, opinién muy contraria a la de De la Ville de Mir-
mont?. Lo cierto es que, junto al pronunciado en defensa de Ceci-
na, nos proporciona informes preciosos sobre los medios legales
de aquella épaca contra la violencia armada. Es valioso iguaimen-
te como pieza literaria, aunque fa cita de Quintiliano® con que se
pretende apoyar tal juicio no da la sensacién de que sea muy til.

Fecha

Parece claro que se pronuncié el afio 71 o el 72 a. C. Lucio
Cecilio Metelo, al que se alude en este discurso®, sucedid a Verres

Y Op. cit. infra en el apartado de las traducciones manejadas, pag. 213.

2 Op. cit. en el apartado de las ediciones y traducciones manejadas, pdg. 12.
En ésta y en la siguiente se pucden encontrar unas notas sobre derechoe romano
muy aprovechables.

PIV 2,131,

* En el péarrafo 39.
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en la propretura de Sicilia, muy probablemente en el 707; luego
habria sido pretor el afio anterior. Se sabe también que tuvo que
ser algunos (no muchos) afios después de que el pretor peregrino
Marco Licinio Liculo promulgara un edicto en el afio 77 para
intentar atajar, al menos en parte, la violencia incontrolada que se
habfa ensefioreado de la vida romana, y la normativa que contiene
es laque Cicerénreclama que se aplique al causante del dafio a su
representado en el juicio del que estamos empezando a tratar.

Los personajes

1) Marco Tulio: nada que ver con nuestro orador, aunque
éste resalte posibles afinidades en el parrafo 4.

2) Publio Fabio: el acusado. Un hombre enriquecido en
Asia. Se ha aventurado que pudo haber sido uno de los innume-
rables veteranos de Sila, pero la expresion imperatore mortuo
del parrafo 15 se encuentra en un tramo de texto mal conservado,
como advertimos en la nota correspondiente.

3) Lucio Quincio: defensor de Fabio, sdlo se tienen noticias
de él a través de Cicerén, aqui y en otras obras®.

4) Cicerén: se sabe poco de sus intervenciones forenses en-
tre el 74, afio de su regreso de Sicilia, y el 70 a. C., cuando

* Verr. 1 27: «... uno de sus hermanos tenfa la jurisdiccién de Sicilia...».
Ibid. 1 2, 10; «Con este propésito pidieron todas las embajadas a Lucio Metelo
que sucediera cuanto antes a ése» {sc. a Verres).

¢ En Clu. 77 se le acusa de demagogia, y en 79 y 103 de este mismeo discur-
so se hace hincapié en su habilidad para excitar ios dnimos de {a multitud. Sin
embargo, se da por buena una intervencién como tribuno de la plebe contra
Verresen Verr 11 1, 122.
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acusé a Verres a instancias de los sicilianos. No conocemos
ningin motivo para encargarse del caso, aparte del puramente
profesional, respecto al cual se ha podido sospechar que le ha-
bria servido, entre otras cosas, como peldafio para afrontar ca-
sos mas complicados.

Los hechos

Circunstancia histdrica: con las guerras civiles, y aun tras la
pausa de Sila, el socavamiento de los conceptos de Derecho y
Orden en Italia fue muy peligroso. En lo que aqui concierne, hay
que recordar especialmente el problema de los desmanes causa-
dos por grupos de esclavos y por las bandas armadas, en gene-
ral, y en particular por las que se alquilaban como cualquier otro
equipo de profesionales.

Marco Tulio poseia una heredad en Turio. Con posterioridad,
una finca vecina fue comprada mancomunadamente por Gneo
Acerronio y Publio Fabio. Se sinti6 éste engafiado en la compra
¢ intentd vender su parte a Acerronio, y, para hacer mds atractiva
la venta, ajiadié por su cuenta un predio lamado en el discarso
centuria Populiana’, que pertenecia a Tulio, quien reaccioné
exigiendo que se fijasen las lindes y que probase que podia ven-
der algo que tenia poseedor, teniendo en cuenta, entre otras legi-
timaciones, que alli habfa una casa habitada por sus esclavos®.
Fabio simul6 estar de acuerdo, pero por la noche envid a sus es-
clavos, quienes destruyen la casa y hacen una matanza entre sus
habitantes. Tulio acude al pretor, denuncia Ja agresién y lleva
consigo testigos numerosos y calificados. El magistrado admite

7 Por tener cien yugadas (unas veinticinco hectdreas. V. nota 21 & la traduc-
cion). El origen de su nombre es discutido.
§ V. al respecto H. DE LA VILLE DE MIRMONT, op. cit., pag. 10, nota 4.
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la denuncia y otorga una férmula en los términos siguientes:
quantae pecuniae paret dolo malo® familiae P. Fabi ui homini-
bus armatis coactisue damnum datum esse M. Tullio, 1o que en
nuestra lengua serfa algo asi como «de qué montante resulta que
se te ha causado un dafio a Marco Tulio por el dolo malo de los
esclavos de Publio Fabio, con violencia, valiéndose de hombres
armados y organizados». La entrega a unos jueces Hamados re-
cuperatores o reciperatores, que en un principio dirimian las
causas entre un ciudadane romano y otro peregrino y después
entre ciudadanos romanos cuando se causaba un dafio en forma
de pérdida, para reparar la cual se exige al demandado la restitu-
tién o una sancién pecumaria compensatoria'®, que en este caso
es el cuddruplo.

La defensa. Argumentos

Admite Quincio la veracidad de los hechos, pero sostiene
que tienen amparo legal, pues hubo legitima defensa y no dolo
malo, como pretende que se acepte la parte contraria. Es decir,
lo que ha de contemplarse es ius, no iniuria. Todo esto lo sabe-
mos por lo que dice Cicerén en la segunda sesién, en la que
interviene él. En la primera ha intervenido el defensor; con ex-
cesiva prolijidad, al parecer.

® En ¢l derecho romano suele aparccer siemipre calificado as el dolo, con-
cepto clave en las relaciones juridicas de aquella gente. V. p. ¢j., [GLESIAS, op.
cit. en ]a bibliograffa, pags. 155-157 y 437-439.

¥ V. nota 2 a la traducci6n. La ley Aquilia ponia la atencion preferentemen-
te en el dafio causado y el proceso lo encomendaba a un juez tinico, quien podia
exigir sélo hasta el duplo. Léculo afiade dos clementos importantes, et empleo
de la fuerza y la actuacién en cuadrilla,
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La acusacion. Argumentos

La actio es la ui bonorum raptorum o rapina, breve, pero
perfectamente expuesta por Juan Iglesias en pdgs. 426-427"".
Cicerdn insiste mucho en la autoridad y la fuerza de los inter-
dictos" dirigidos a retener y/o recuperar la posesion; y esto es
interesante para los romanistas, porque la figura de la posesién
es una de las mds importantes en el derecho civil romano. Aun-
que en este caso concreto, que el pretor seftale un resarcimiento
al cuddruplo inclina a algunos a creer que se trata de una accion
penal, o, al menos, mixta.

Insiste también en que su adversario quiere ganar el juicio a
base de hablar, y demasiado; en que el dolo malo existid, inclu-
so aunque la casa fuera de Fabio: el interdicto impedia destruir
la casa.

Cicerén tuvo a su favor que Tulio conté con muchos testigos,
y de calidad. Fuhrmann ve varios fallos en sus argumentos, entre
ellos el que, a pesar de su largo parlamento, no consigue demos-
trar que no hubo legitima defensa (porque la afirmacién de qoe
el edicto de Liaculo habia eliminado esa circunstancia no corres-
ponderia & fa realidad), ni tampoco que hubo dolo malo'. Tam-
bién me parece discutible alguna de las tesis, como la de que una
accién llevada a cabo con violencia, y sélo en esta circunstancia,
o bien afiadiéndole 1o que ahora se diria «en cuadrilla», lo sea
también necesariamente con dolo, como sostiene en los pérra-
fos 28-29. Y ademds creo que actiia un tanto deshonestamente,

I Estudiada en este discurso la vemos en EMILTIO CosTa, Cicerone iurecon-
sulto, Roma, 1964 (= 1927), pg. 149.

2 Uno de los cuatro medios de proteccién juridica extraprocesal. Puede verse
una buena exposicién sobre los interdictos en Ursicino ALYAREZ, Curso de De-
recho Romano H: Derecho procesal civil romano, Madrid, 1975, pags. 445-464.

Y Op. cit, pdgs. 212-123.



14 EN DEFENSA DE MARCO TULIO

intentando predisponer a los jueces, porque en el parrafo 32 vuel-
ve a tratar de lo mismo, y alli si que introduce mds requisitos,
éstos indiscutibles, para que se dé el dolo, pero que no puede de-
mostrar que concurrieron en su totalidad. St los hechos no le pro-
porcionaban una base suficientemente sélida, probablemente
animo a nuestro abogado el contar con armas juridicas nuevas:
el sistema de interdictos, emanados de los pretores, mucho mas
favorables a sus propésitos que la vieja lex Aquilia'* de damno
dato, que, si bien consiguié uniformar algo el tratamiento dis-
perso que recibia el dafio desde Las X1l Tablas, tuvo que ser
mejorada con la labor de los pretores y de la jurisprudencia; y
asi, entre otros puntos, merece la pena citar la aparicién de la fi-
gura del dolo malo, frente a la culpa, que era la inica circunstan-
cia que contemplaba la citada ley.

El tribunal

Ya se ha hablado de los recuperatores. Sus nombres nos son
desconocidos.

Desarrollo

Se han mencionado, asimismo, las dos sesiones: muy larga la
de la defensa (criticada en el pdrrafo 6), que, junto, quizd, a la
acusacién provocan el comentario negativo del Didlogo sobre
los oradores (20, 1) por parte de Apro, uno de los interlocutores.

La segunda sesion es a la que corresponde este discurso.
Muy mutilada, no muy inteligible, y eso pese a los esfuerzos
restitutorios de A, Mai y A. Peyron.

" V. JuaN IGLESIAS, pdgs. 427-430 y notas 13 y 15 a la traduccién.
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Resultado

Desconocido.

Estructura de! discurso

No es totalmente fiable la que vamos establecer aquf por la
mala conservacion del texto. Ni que decir tiene que no conta-
mos para ella con los fragmentos finales.

Exordio (1-6):

El que el adversario reconozca los hechos le hace cambiar la
tctica, dirigida ahora a que ese reconocimiento no beneficie al
acusado (1-2). De entrada, tiene que desmentir los infundios de
Quincio contra Tulio, con lo que se ve obligado a hablar mal de
Fabio (3-5). Pide a Quincio que no se alargue como en su inter-
vencién anterior (6).

Exposicién-argumentacién (7-12):

Se da cuenta del texto de la férmula que el pretor ha entre-
gado a los jueces y que constituird el marco de la accién proce-
sal (7). Razones de Marco Liiculo para redactarla, a pesar de la
existencia de la ley Aquilia, insuficiente ahora frente a proble-
mas como las bandas de esclavos. En la f6rmula se introduce la
figura del dolo malo (8-12).

Narracién (13-22):

Noticia sobre la finca de Tulio y la limitrofe comprada por
Fabio, quien guiere resarcirse de haber sido engafiado en el pre-
cio de compra con una tropelfa a Tulio aduefidandose de la centu-
ria Populiana (13-16). Tulio se opone. A pesar de no conseguir
acreditar derecho alguno sobre el terreno citado, Fabio empieza
a preparar hombres armados, que no tardan en cometer desma-
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nes. Llega Tulio. Fabio le requiere para dirimir la posesion y
acuerdan acudir ante la justicia (17-20). La banda armada, a la
noche siguiente, mata a esclavos de Tulio y destruye una edifi-
cacion que se levantaba en la finca motivo del conflicto injusti-
ficado (21). Tulio notifica a sus amigos el suceso (22).

[Falta casi todo el texto del parrafo 23. Empieza aludiendo
al apoyo de los amigos.]

Refutacion (24-56):

Lo que dicen los testigos no 1o niega Quincio. En los hechos
aparece meridianamente el dolo malo (24-25). Esta figura se in-
trodujo para proteger a los perjudicados. Se explica por qué y se
expone un caso practico. Afiade Cicerdn que contar con la posi-
ble existencia de dolo malo es mds conveniente que hablar sélo
de uis (25-33). Demostracién de que en los hechos sometidos a
juicio hubo dolo malo (34). Critica de 1a tesis de la defensa de
que un grupo o familia de esclavos no puede llevar a cabo ningu-
na accién con dolo malo, Los jueces no deben admitirla (35-37).
Critica de la peticion de la defensa de que se incluya en el texto de
ta férmula la palabra iniuria: hechos como los que se estan enjui-
ciando nunca pueden ser legales. Solo interesa comprobar si se
produjeron. En lo que se refiere estrictamente al dafio causado, la
férmula no introduce cambios respecto a la ley Aquilia (38-46).
Critica al hecho de traer a colacién ciertos contenidos de leyes
antiguas que se refieren a unos hechos distintos a los que se con-
templan. En cualquier caso, si se oponian al homicidio; se ejem-
plifica con Las XII Tablas (47-52). De todos modos, estd claro
que hubo violencia y clandestinidad. Es ilegal destruir una casa;
mucho mds matar esclavos (53).

Refuta la justificacién del empleo de la violencia. No hubo
legitima defensa, la cual, por otra parte, hay que admitirla con
muchas reservas y condiciones (54-56).
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Texto. Ediciones y traducciones manejadas

Falta mucho texto: parte de la narratio y toda la peroratio.
Esta dltima no deberfa afectar mucho a la comprensién total,
pero las lagunas de la primera si; y también la refutatio contiene
una laguna importante. Pese a todo, desde el punto de vista co-
municativo, y, sobre todo literario, el resultado de los esfuerzos
seculares es digno; mds problematico se les presenta, posible-
mente, a los romanistas.

Se ha transmitido por dos manuscritos muy antiguos, el Pa-
limpsestus Taurinensis (T) y el Ambrosianus (A: contienc los
pérrafos 4-23, mientras que el anterior nos facilita el resto con-
servado), del que Angelo Mai publicé la editio princeps en 1814,
Escrito en capital ristica en tres columnas; del siglo 11 o 1v.
A. Peyron publicé una edicién en 1824 utilizando los dos pa-
limpsestos, con la ayuda de las aportaciones de Niebuhr. Al
parecer, no hay parentesco entre los dos cédices. La opinién co-
miin es que T es mds antiguo y fiable que A.

No voy a pormenorizar las ediciones. Si voy a asefialar que
la de Bellardi menciona la de G. Garuti®, muy posterior a la
utilizada por nosotros como base, pero a la que no he podido
acceder hasta después de terminar la traduccidn, aunque si la
he aprovechado convenientemente a la hora de revisar ésta y he
sacado la impresién de que las cualidades que le atribuye Be-
llardi son ciertas, si bien no se puede decir que se aparte de la
de Clark, salvo en los fragmentos incluidos al final (que no
afectan, creo, al texto del que se pueda partir para llevar a buen
fin un trabajo como el que estamos ahora presentando) y en el
lugar establecido como comienzo del parrafo 56, en lo que el
fildlogo britdnico se aparta del resto. En todo caso, la de Clark
es totalmente fiable, lo que, unido a lo problemitico del texto,

1> BELLARDIL, op. cit. en la bibliogralia (ediciones manejadas), pig. 85.
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me ha inducido a mantener un criterio adin més conservador que
en otras obras. He aqui las diferencias, que corresponden a dos
restituciones. No acepto otras muchas que no acepte Clark, aun-
que debo reconocer que unas cuantas son muy verosfmiles:

Clark Lectura adoptada
2,4 Pri... Primum Boulanger
7,17 ...mine discrimine, Heinrich

El comienzo del parr. 11 es en Clark
ut guam primum (no lo comprendo)
y yo lo coloco en guod in aliis
causis v. BL, por 1o menos)

A. C. CLARK, M. Tulli Ciceronis, Orationes VI Pro Tullio. Pro
Fonteio. Pro Sulla. Pro Archia. Pro Plancio. Pro Scauro,
Oxford, 1960 (= 1911).

H. DE LA VILLE DE MIRMONT, Cicéron, Discours, I, Pour M.
Tullius. Discours contre Q. Caecilius, dit «la divination».
Premiére action contre C. Verrés. Seconde action contre
C. Verrés. Livre premier. La préture urbaine, Paris, 1938.

L. RiBER, Cicerd, Discursos, VI, Barcelona, 1923,

M. FUHRMANN, Marcus Tullius Cicero, Simtliche Reden, I Fiir
Quinctius, Fiir Sextus Roscius, Fiir den Schauspieler Ros-
cius, Fiir Tullius, Fiir Fonteius, Fiir Caecina, Uber den
Oberbefehl des Pompeius, Zirich- Stuttgart, 1970.

G. BELLARDY, Le orazioni di Marco Tullio Cicerone, Volume
primo (dall'81 al 70 a. C.), Turin, 1978.

G. C. Garumi, M. Tulli Ciceronis, Pro Marco Tullio oratio,
Milan, 1965.
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Bibliografia

Doy cuenta ahora de la bibliografia utilizada y Ia que se puede
utilizar. De la utilizada, incluye aqui toda o casi toda la que afecta a
mds de una obra, para evitar repeticiones. De buena parte de ella he
tenido que echar mano ya en este primer discurso.

Pero para noticia general sobre Cicerdn y su circunstancia es con-
veniente y mds eficaz remitir a las informaciones bibliograficas de los
dltimos afios; en espaifiol:

M. RopriGusz Pantosa, M. Tulio Cicerdn, Discursos I, Madrid,
1990, pags. 155-156%.

J. M. BAROs, Discursos cesarianos, Madrid, 1991, pags. 27-30.

J. M. BaR0s y Javigr LOPEZ SANTAMARIA, Antologia de los discursos
de Cicerdn I, Madrid, 1994, pags. XI-XI. Muy valiosa, sobre todo
teniendo en cuenta su brevedad y los destinatarios.

J. M. BaRos, Cicerdn, Madrid, 2000, pags. 91-94

J. C. MARTIN, Marco Tulio Cicerén, Discursos contra Marco Antonio
o Filipicas, Madrid, 2001, pags. 103-107, las que nos interesan
mas directamente de su gran aportacion.

Entre los tftulos que afiado podrd encontrarse alguno que aparece
en los repertorios anteriores y en la bibliografia especifica de algin
discurso. Quiz4 sea inevitable; y, quizd conveniente, para que el lector
vea facilitada su labor de consulta. Y hablando de consulta, sobre las
cuestiones gue solfan llamarse de realia he utilizado con frecuencia:

K. ZIEGLER y W. SONTHEIMER, Der Kleine Pauly Lexicon der Antike,
Miuinich, 1979.

16 «La mejor bibliografia para conocer a Cicerén son sin duda sus propias
obras». Con esta advertencia previa pretende, quiz, justificar la brevedad de
su repertorio. Nos parece una postura muy razonable.
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1) Sobre Ciceron y su circunstancia histdrica:

J. CArcoPiNG, Julio César. El proceso cldsico de la concentracion del
poder, Madrid, 2004.

E. CIACERI, Cicerone ¢ | suoi tempi, Génova-Roma, 1934-1941.

M. FUHRMANN, Cicero und die rimische Republik, Eine Biographie,
Miinich-Zrich, 1989.

R. Laryrionok, «Die Entwicklung der Begriffe “optimates” und “po-
pulares” in den werken von M. Tullius Cicero», Anzeiger der Os-
terreichischen Akademie der Wissenschaften in Wien, 140, 1, 145-
151.

A. W. LINTOTT, Violence in Republic Rome, Oxford, 1968.

L. PErELLL, {I pensiero politico di Cicerone. Antologia degli scritti
politici, Turin 1964,

F. PINA PoLo, Marco Tulio Cicerdn, Barcelona, 2005.

R. SYME, La revolucién romana, Madrid, 1989.

2) Sobre la oratoria y los discursos ciceronianos y el contenido
juridico de éstos:

U. ALVAREZ, SvARrrgz, Curso de Derecho romano, Il Derecho procesal
civil romano, Madrid, 1975.

G. CIPRIANI, Struttura retorica di dieci orazioni cesariane, Cata-
nia, 1975.

E. Costa, Cicerone iureconsulto, Roma, 1964 (=1927).

L. FascioNg, «Corruzione elettorale», Rivisia di storia antica, 36
(2006), 36-47.

Y. IGLESIAS, Derecho romano. Instituciones de Derecho privado, Bar-
celona, 1958.

C. LouTTscH, L'exorde dans les discours de Cicéron, Bruselas, 1994.

C. ROUFFART-THEATRE, «Cicéron: regards sur soi-mémeys, LEC 60
(1992), 197-215.

B. SANTALUCIA, Derecho penal romane, Madrid, 1990.

W. STROH, Taxis und Taktik, Die advokatische Dispositions kunst in
Ciceros Gerichisreden, Stuttgart, 1975,

M. WINTERBOTTOM, «Perorations»; Cicero the advocate (ed. Por I,
Powell y I. Paterson), Oxford-Nueva York, 2004, pags. 215-230.
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Apcnas he encontrado ayuda para el discurso en defensa de Marco
Tulio:

G. Comeral, Cicerone ¢ la crisi della Repubblica: diffamazione, ban-
de armate, crist del diritto nella Roma del [ secolo, Mesing,
1993,

Deberian incluirse (y lo har€ en cl resto de las obras que incluye
este trabajo, aunque intentando evitar repeticiones que no sean conve-
nientes) los autores latinos que he manejado con los mismos fines que
los estudiosos modernos. Asi:

Auro GeLIo, Las noches dticas (edicion de F. Garcia Jurado), Ma-
drid, 2007.

M. T. CicerON, Discursos I y IT Verrinas, Madrid, 1990 (vol. 139 de
esta coleccidn).

—, Discursos Il (contiene Fu defensa de P. Quincio), Madrid, 1991
(vol. 152 de esta coleccion).

—, Discursos V{contiene En defensa de Aulo Cluencio), Madrid, 1995
(vol. 211 de esta coleccidn).

Para el discurso En defensa de Rabirio, acusado de alta traicion,
v. este mismo volumen.

Gavo, Institures (texto y traduccién de Julien Reinach), Paris, 1965.
Macrorgo, Satirnales (edicién de J. F. Mena Sanz), Madrid, 2009.
QUINTILIANO, [nstitutionis oratoriae libri duodecim, -1, Oxford, 1970.

Como puede apreciarse, procuro dar cuenta de ediciones espaiio-
las, si han llegado a mis manos o a mi conocimiento.
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Me habia propuesto con anterioridad', jueces recuperado-
res?, llevar esta causa partiendo de la creencia de que mis ad-
versarios negarian que una matanza tan grande y tan atroz recafa
sobre su grupo de esclavos®; asi que habia venido con la mente
libre de preocupacidn y cavilaciones, porque entendia que podia
facilmente dejar claros los hechos mediante los testigos. Por el
momento, en cambio, después de que un hombre tan destacado,
Lucio Quincio®, no sélo ha confesado...***

! Como dice Giovannt BELLARDI (op. cit. en la Introduccién, pag. 350,
nota ad 1), parece referirse a la sesi6n anterior, en concreto a la intervencién del
abogado de la parte demandada; o m4s ain, a un memento previo.

* Enia fase apud iudicem (v. JUAN IGLES1AS, Derecho Romano, Barcelona,
1958, pdgs. 164 y siguientes, para generalidades del procedimiento civil roma-
no) el tribunal solfa estar formado por los tresuiri recuperatores, aunque podian
ser cinco o siete; el caso es que su nimero fuera impar. No tenemos demasiadas
noticias sobre su funcionamiento. Parece ser que su finalidad (y como segura-
mente indica su nombre) era la restitucién de un bien, o, si no era posible, el
resarcimiento del dafio causado por su pérdida (v. Introduccién).

3 V. Introduccién. Familia (de famulus, «esclavo») puede significar «grupo»
(incluso «banda» o «tropa»} de esclavos, acepcién frecuente, p. ¢j., en Plauto.

4 V. en Introduccion el apartado sobre los personajes que aparecen en esta
obra.

11
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(talran seis lineas de, aproximadamente,
dieciocho letras cada una)

me esforzaba para que, lo que denunciaba, pudiera demostrar
que se habfa cometido. Ahora, mi intervencion ha de ser consu-
mida en que mis adversarios no parezcan quedar en mejor situa-
ci6n por haber confesado aquello que por ningiin medio pudie-
on negar, a pesar de que lo deseaban por encima de todo.

Asf que me parecia en aquel momento que vuestra labor de
jueces serfa mds dificil, mi defensa ficil. Por mi parte, en efecto,
todo en los testigos... ¥**

(se echan en falta siete lineas)

Jhay algo mds sencillo que pronunciarse sobre alguien que con-
fiesa? Por el contrario, para mi es complicado hablar con la
suficiente prolijidad sobre lo que ni puede ser pintado mds terri-
ble con palabras que 1o que de hecho es, ni hacerse mas mani-
fiesto con mi exposicién que lo que se ha hecho con su propia
confesion,

Como en estas circunstancias gue acabo de mencionar me es
preciso modificar mi plan de defensa... #**

{se echan en falta siete lineas)

daria la impresién de defender con empefio no menor la reputa-
cién de aquel® que los intereses de Marco Tulio. Ahora, dado
que Quincio consideré que concernia a la causa sacar a 1a luz
aspectos tan numerosos, falsos, sobre todo, € inicuamente in-
ventados, acerca de la vida y la conducta y la reputacién de
Marco Tulio, deberd perdonarme Fabio por muchos motivos si

* Parece referirse al demandado.
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llega a parecer que soy menos indulgente con su fama de o que
antes me habia propuesto.
En primer lugar,.. ***

(se echan en falta seis lineas)

... estimé que atafifa a su deber no dar tregua a su adversario
en ningiin terreno, ;qué es recomendable que haga yo, Tulio, en
defensa de Tulio, persona unida a mi no menos con el espiritu
que con el nombre? Y en mi caso parece que debo afanarme mads
en aquello, jueces recuperadores, en ser capaz de que se me ad-
mita no haber hablado antes nada contra €se, que en no ser cen-
surado por replicar en esta mstancia.

Pero si entonces hice 1o que convenia, ahora, también, haré lo
que es necesario. En efecto, al plantearse el debate sobre materia
pecuniaria, puesto que alegdbamos que se le habia ocasionado un
dafio a Marco Tulio, me parecia alejado de mi manera de ser afiadir
algo sobre la reputacidn de Publio Fabio, no porque el asunto no
pareciera reclamarlo. ;Qué pasa entonces? Aunque la causa lo re-
quiera, con fodo, a no ser que me obligue claramente, contra mi
voluntad, no suelo rebajarme a causar mal de palabra. En este mo-
mento, dado que hablo por obligacion, lo que previsiblemente diga
lo haré en cualquier caso, precisamente eso, con recato y modera-
cifn, con la dnica finalidad de que, como en la sesién anterior
Fabio pudo apreciar que yo no era su enemigo personal, sepa al
presente que soy un é.migo leal y seguro para Marco Tulio.

Esta sola cosa desearia vivamente conseguir de ti, Lucio Quin-
cio, (que, aunque lo deseo porque es itil para mi, de todos modos
te lo pido por la cabal raz6n de que es justo}: que te tomes todo el
tiempo para hablar con la condicién de que dejes algo a éstos® para

¢ En latin s, forma que Cicerén usa para referirse, habitualmente, a los
jueces en los discursos forenses.
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Jjuzgar, feniendo en cuenta que antes’ 1a justa medida de la defensa
no te puso el término a tu parlamento, sino la noche. Ahora®, si es
que puede ser de tu agrado, no hagas lo mismo, eso es lo que te
pido. Y no te lo pido supuestamente porque opine que conviene
que omitas algo o que no hables con la mayor elegancia y facundia
de que seas capaz, sino para que hables sobre cada una de las
cuestiones una sola vez. Si lo haces asi, no tengo miedo de que se
esfume el dia mientras hablas.

Vuestro juicio® es, jueces recuperadores, «De qué montante
resulta el dafio causado con dolo malo' de los esclavos de Pu-
blio Fabio, con violencia por gente armada y organizada».

Nosotros ya hemos hecho el célculo del objeto material; la
valoracién es funcidn vuestra; 1a féormula se ha emitido al cua-
druplo?!,

Asi como todas las leyes y formulas procesales que dan la
impresién de ser un tanto més duras y crueles han nacido de
la iniquidad y desafueros de malhechores, del mismo modo el
procedimiento que nos ocupa ha sido implantado estos dltimos
afios en atencién a la mala conducta y la excesiva falta de control
de la gente. Por eso, como se difundia la noticia de que en cam-
pos y pastos lejanos muchos grupos de esclavos estaban arma-

7 Se refiere otra vez (v. nota 1) a la sesidn anterior.

¥ En la sesi6n en que se encuentran.

* He preferido mantener las palabras exactas de Cicerdn {como hace, mds
o menos, Fuhrmann. Beliardi, en cambio, nos da una explicacién, en vez de una
traduccién), aunque por lo que sigue se ve bien que aqui indiciim quiere decit
la férmula, o, quizd mejor, el contenido de la {érmula gue emite el pretor, con
arreglo al cual ha de desarroliarse el juicio. Y mesrrum afiade que la férmula es
1a que han recibido del pretor,

"V, Introduccién.

' FEl pretor dispone en la férmufa que el demandado debe pagar el cuddru-
plo de la cantidad en la que se valore el dafio causado, valoracién quc hardn ¢l
juez o los jueces, o que se concederd al demandante: es la litis aestimatio.
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dos y causaban muertes, y como esta practica parecia afectar no
s6lo a los intereses de Jos particulares, sino al interés supremo
del Estado, Marco Liculo®, que administrd justicia con suma
equidad y sabiduria, fue el primero que redact6 esta férmula y
buscd que todo el mundo contuviera a sus esclavos hasta un grado
que no Gnicamente no ocasionaran, armados, un dafio a alguien,
sino que incluso, atacados, se defendieran con la ley antes que con
las armas. Y aunque sabia que existia una ley Aquilia sobre el
dafio®, aun as{ aprecié el hecho de la manera siguiente: en tiem-
pos de nuestros mayores, como, a la par que los patrimonios, tam-
bién la codicia era menor, y las familias de esclavos, no grandes,
eran refrenadas por un temor grande, de suerte que ocurria muy
raras veces que una persona fuera muerta (y tal cosa se considera-
ba un delito nefando excepcional), no habia sido preciso un pro-
ceso sobre violencia por hombres organizados y armados; porque
si alguien establecia una ley o un procedimiento sobre algo que
no llegaba a ocurrir, parecia no tanto impedirlo como insinuarlo.

En nuestra época, como, a consecuencia de una guerra pro-
longada e interna'4, 1a situacion habia desembocado en el hdbito
de que la gente hiciera uso de las armas con menos escripulos,
cornisiderd que era necesario conceder una accién contra todo el
conjunto de esclavos respecto a lo que se informase que habia
sido cometido por el conjunto de esclavos, y crear unos jueces
recuperadores para que el hecho fuera objeto de procesamiento
con la mayor inmediatez, y fijar una pena mds grave para que la

12 Marce Licinio Liiculo, hermane de Lucio, quien es el mds famoso de la
dinastia, fue pretor peregrino en el 76 a. C. Amigo de Cicerdn, al que apoy6 en
nutnerosas ocasiones: contra Caiilina, en el exilio y regreso de) orador, en el
proceso a Arquias y contra Verres, en estas dos tiltimas ocasiones como testigo.

1 De fecha incierta, aunque, con seguridad antigua (v. IGLESIAS, op. cif.
pags. 427-430), trata sobre el dafio causado por conducta antijuridica {iniuria
darum).

" Entre Mario y Sila, que durd hasta el 82.
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osadia se reprimiera con el miedo, y eliminar aquella argucia
«dafio por conducta antijuridicai®».

Lo que es de aplicacién en otras causas, y lo es en virtud de la
ley Aquilia, eso que parte de un dafio de esa clase, el que ha sido
ocasionado con violencia por medio de hombres armados... ***

(faltan siete lineas de poca extension,
de, aproximadamente, trece letras cada una)

... ellos mismos decidieran en qué momento podfan, en uso de
su derecho, tomar las armas, reunir una partida, matar hombres.
Como ernitfa una féormula en los términos de que s6lo se some-
tiera a juicio la cuestién de si resultaba que se habia ocasionado
un dafio con violencia por hombres organizados y armados con
dolo malo de la familia de esclavos, y no afiadia «por conducta
antijuridica», creyé que habia eliminado la audacia de los mal-
hechores, al no haberles dejado ninguna esperanza de defensa®®.

Puesto que sabéis qué proceso y con qué propdsito ha sido
establecido, escuchad con atencidn ahora los hechos mismos
mientras os expongo brevemente cémo se desarrollaron.

Posee Marco Tulio en el territorio de Turio!?, jueces recupe-
radores, un fundo heredado de su padre, cuya posesion llevo sin
problemas hasta el momento en que s¢ topd con un vecino de un
talante tal que preferfa extender los limites de su finca con las

15 En la lex Aquulia 1a accién procesal era in simphim para el que confesaba
e in duplum para el que negaba. Liicufo endurece la pena. Una razén la da
BeLLARD: (pdg. 358-359, nota 3 ad 1.): que el dafio causado repercutiera sobre
el duefio de los esclaves y, de paso, se ahorrasen esfuerzos en determinar la
antorfa. El contenido del parrafo 12 parece apoyar a Bellardi.

18 Porgue no podian objetar haber actuadoe legalmente, que es como presen-
ta su defensa su rival, Fabio.

7 Ciudad de los Abruzos, de la que se dice que fue fundada por Pericles.
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armas que defenderlos con la ley'®. Veamos: Publio Fabio ad-
quiri6 no hace mucho det senador Gayo Claudio una finca, finca
con la que era colindante Marco Tulio, por una cifra realmente
alta, casi la mitad mds —inculta, con las viviendas destruidas
por el fuego— que por lo que la habia comprado, en perfecio
estado y provista de todo o necesario, el propio Claudio, ya a un
precio carisimo... ***

(faltan once lineas)

... que habian embaucado en secreto esos de la Macedonia con-
sular y de Asia. Afiadiré inctuso un detalle importante que atafie
al asunto: tras morir el general'?, deseando invertir en fincas un
dinero conseguido no se sabe cémo, no lo invirtid, sino que lo
tird. Nada hasta el momento... ***

(faltan diez lineas)

... enmendd con la ruina de sus vecinos? y que intenté desaho-
gar su malhumor con el dafio a Tulio.

Hay en aquel paraje, jueces recuperadores, una centuria®'
que se llama Populiana, que siempre ha sido de Tulio, que habia
poseido ya su padre... ***

'8 Entiende DE LA VILLE (pdg. 20, nota 2) que esos Hmites son los cinco pies que
tenfa que haber entre cada finca rdstica, pero, como dice JUAN IGLESIAS (pdg. 241,
nota 189) en la época clisica la actio finium regundorum o accidn procesal sobre
deslindes es de aplicacién a cualquier problema de delimitacidn de fundos.

' Pasaje, como se ve, poco inteligible.

* Ef complemento det verbo padrfa ser, por el contexto, «su necedad», y
asi suele completarse fa frase, siguiendo la restitucidn de Mai suam stultitiam.
En el texto latino se lec sélo... am, lectura que Garuti mantiene.

2t QOriginariamente, finca de cien yugadas (de ahi ef nombre, aunque des-
pués llegd a ser de doscientas y hasta de mas), que equivaldrian a unas cincuen-
ta hectareas.
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{faltan once lineas)

... estar situada y ajustarse bien a su fundo. Y al principio, como
estaba arrepentido de todo el negocio y de la compra hecha, sacé
a subasta el fundo. Lo cierto es que lo tenia por habetlo adquiri-
do en sociedad con Gneo Acerronio, persona excelente. ***

{faltan once lineas)

... haber indicado por escrito a extensién. Emplaza® al hombre.
Este respondi6 con absoluta arrogancia lo que le convino. Mien-
tras tanto el vendedor® afin no habia notificado los limites. En-
via Tulio cartas a su administrador y al colono... ***

(faltan diez lineas)

... declaré que no lo haria. En ausencia de aquéllos notificé los
limites a Acerronio y, en cambio, no le consignd la citada cen-
turia Populiana como de libre posesion. Acerronio, como pudo,
de todo el asunto... ***

{faltan once lineas)

... de un lance de tal clase consiguid escapar medio quemado.
Conduce ése entretanto a los prados a gente escogida, de gran-
des arrestos y fuerza, y les proporciona las armas que les fueran

2 Tulio a Fabio.

B La palabra auctor es en este contexto «garante», pero para que se lea mejor
el pasaje lo traducimos asi, no sin ningiin fundamento, puesto que el vendedor
debia garantizar al comprador la extensién del fundo. De las tres versiones con-
sultadas, una da «vendedor», otra «garante», y ofra, que mas parece una glosa
que una traduccidn, «el vendedor, garante de los derechos de propiedad».
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mds manejables y adecuadas a cada cual, en forma que cualquie-
ra se darfa cuenta de que se les equipaba, no para las tareas del
campo, sino para el homicidio y la lucha.

En aquel corto espacio mataron a dos hombres de Quinto
Cato Emiliano, persona honorable, al que conocéis vosotros. Co-
metieron otros muchos desmanes. Vagaban por doquier arma-
dos, sin ocultarse, antes bien con las trazas de que parecian
comprender perfectamente para qué misién habian sido pertrecha-
dos; en resumen, tenfan todos los campos, los caminos invadidos.

En el interin llega a Turio Tulio. Ese padre de familia, al
cabo, asidtico afortunado, agricultor a la par que ganadero prin-
cipiante, mientras paseaba por el campo divisd en esa misma
centuria Populiana una edificacién no especialmente grande y a
un esclavo de Marco Tulio, Filino. «;Qué asunto os tra€is entre
manos ahf en mi propiedad?», le espeta. El esclavo le respondié
con discrecion, pero no con simpleza, que su duefio estaba en la
quinta, que podfa discutir con €l si queria algo. Pide Fabio a
Acerronio (pues estaba alli en ese momento) que le acompaifie a
casa de Tulio. Llegan. Tulio estaba en la quinta. Fabio hace el
reguerimiento para despojar €1 de la posesidn a Tulio o para ser
despojado por €ste. Responde Tulio que se encargard él y que
garantizara a Fabio la comparecencia ante la justicia en Roma.
Fabio se aviene a esta condicién y poco después se separan.

A la noche siguiente, cuando ya amanecia, hacia la edifica-
cién de 1a que he hecho mencidn antes, que estaba en la centuria
Populiana, llegan esclavos de Publio Fabio, en gran cantidad y
armados. Franquean la entrada con la fuerza y por las malas; a
hombres de precio elevado, esclavos de Marco Tulio, y despre-
venidos, los atacan, cosa que fue sencilla de hacer, y a los no
numerosos y gue no repelian la agresién los numerosos, arma-
dos y equipados, los asesinan, y tanto odio y crueldad demostra-
ron que dejaron a todos ellos con el cuello cortado, no fuera que,
si llegaban a abandonar a alguno medio muerto y respirando
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aun, su prestigio les fuera tenido en menos. Ademas, destrozan
las dependencias y la casa.

Este suceso tan atroz, tan ignominioso, tan repentino, se lo
anuncia a Marco Tulio Filino, a quien he nombrado antes, que
habia escapado de la matanza gravemente herido. Tulio despa-
cha al instante mensajes a sus amigos, de los cuales, procedente
de la vecindad de Turio, se puso a su disposicion una multitud de
gente de bien y honorable. A todos les parecia el suceso cruel y
desdichado.

Como los amigos.., ***

{falta mucho texto)

... provocaron desordenes.

Escuchad, os ruego, sobre estos hechos gque estoy recordando
el testimonio de unos hombres honorables. Lo que declaran mis
testigos mi adversario reconoce que hablan con verdad; lo que
mis testigos no revelan, porque no lo vieron y no lo saben, eso
nos lo da a conocer mi propio adversario. Nuestros testigos de-
claran que tueron muertos unos hombres; precisan que vieron
sangre en muchos sitios, la edificacién destruida; ningiin detalle
mas. ;Y Fabio? No niega ninguno de estos extremos. ;Qué es lo
que aiiade entonces por su cuenta? Asegura que lo hizo su familia
de esclavos. ;Cémo? Con violencia por hombres armados. ;Con
qué finalidad? Para que sucediera lo que sucedié. ;Qué es elio?
Para que los hombres de Marco Tulio fueran muertos, Por tanto,
lo que se hizo con la intencién de que unos individuos acudieran
a reunirse a un solo punto, de que cogieran las armas, de que con
un propésito concreto se dirigieran a un lugar concreto, de elegir
el momento favorable, de llevar a cabo una matanza, si quisieron
eso y lo planearon y 1o llevaron a término, ;podéis disociar ese
propdsito, ese proyecto, esa accién, del dolo malo®?

2 V., Introduccién.
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Lo cierto es que la expresién completa «con dolo malo» se ha
incorporado a esta férmula procesal en interés del gue presenta la
demanda, no de aquel contra el que se estd procediendo. Para que
podais comprenderlo, jueces recuperadores, os pido que me pres-
téis atencidn con diligencia; seguro que no dudaréis de que es
como digo.

Sise emitiera la férmula en tales términos que se contemplara
sélo lo gue fue llevado a cabo por la familia de esclavos, si la tal
familia precisamente no hubiera querido interveniren la matanza y
hubiera reunido o alquilado hombres, bien esclavos, bien de con-
dicidn libre, todo este proceso y la severidad del pretor se esfu-
marian, pues nadie es capaz de dictaminar que, en un lance en el
que no habria intervenido una familia, ha causado en tal lance
cabalmente esa familia de esclavos un dafio con violencia sirvién-
dose de hombres armados. En consecuencia, como esa situacion
podia presentarse, y podfa facilmente, ante eso no se considerd
suficiente indagar qué habia hecho la tal familia, sino ademads aque-

llo otro: qué habia sido hecho con dolo malo de la familia, teniendo :

en cuenta que cuando esa familia perpetra una accién violenta con
hombres armados y organizados y causa un dafio a alguien, es for-
z0so0 que eso ocurra con dolo malo. Pero cuando emplea un siste-
ma tal que el hecho se produce y la familia no lo leva a cabo direc-
tarmente, se produce, en todo casa, con dolo malo por parte de ella.
Por consiguiente tras ser afiadido «con dolo malo», la causa del
actor y demandante se hace mas rica en posibilidades. En efecto,
puede demostrar una de las dos cosas, o bien que esa familia le ha
causado el dafio ella misma, o que se ha ocasionado gracias al plan
y alaintervencidn de tal familia: es inevitable que salga vencedor.

Veis que los pretores concedian un interdicto, por ejemplo
entre yo y Marco Claudio®, en estos términos: «de donde con

% En los textos y documentos legales de esta y otras épocas se utilizan
prosopénimas de uso frecuerte con finalidad ejemplificadora.
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dolo malo por tu parte, Marco Tulio, Marco Claudio o su familia
de esclavos o su administrador han sido desalojados por la fuer-
za»; lo restante, de acuerdo con la féormula.

Si cuando se ha emitido un interdicto de esa clase y se ha
constituido la garantia mutua yo ejerzo mi defensa ante el juez
confesando que expulsé por la fuerza, negando que con dolo
malo, jalguien va a escucharme? No lo creo, desde luego, pues-
to que, si expulsé a Marco Claudio por la fuerza, lo expulsé
con dolo malo, porque el dolo malo tiene su asiento en la vio-
lencia®, y a Claudio le basta dejar patente cualguiera de las
dos cosas, o bien que é] fue expulsado con violencia, concreta-
mente por mi, o bien que yo trac€ ¢l plan para que fuera expul-
sado por la fuerza. Asi que se le conceden mds ventajas a Clau-
dio cuando el interdicto reza asi: «de donde por dolo malo mio
ha sido expulsado por la fuerza», que si se le concediera «de
donde ha sido expulsado por mi por la fuerza». Efectivamente,
en el segundo caso, a no ser que lo hubiera expulsado yo direc-
tamente, yo ganaria la caucién. En el primer supuesto, en el
que se ailade «con dolo malo», ya hubiera trazado el plan para
que fuera expulsado por la fuerza, ya lo hubiera expulsado yo
mismo, era obligatorio que se dictaminase que habias sido ex-
pulsado por la fuerza con dole malo a mi imputable.

Tal supuesto muy semejante y hasta claramente el mismo se
da en este proceso, jueces recuperadores. Inquiero de ti, pues, si
la férmula se ha emitido indicando «de qué montante resulta el
dafio causado a Marco Tulio por los esclavos de Publio Fabio,
con violencia por gente armada», jqué tendrias que decir? Nada,
me imagino, dado que confiesas gue, por un lado, lo perpetrd
todo la familia de esclavos de Publio Fabio, y, por otro, que lo
hizo con violencia a base de gente armada. El que se haya afadi-
do «con dolo maloy, ;crees que te favorece eso, en lo que queda

6 Afirmacion ecronea, sobre todo en los tiempos actuales.
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aprisionada y fuera de combate tu defensa? De hecho, si aquello
no se hubiera afiadido y se te hubiera antojado plantear la defen-
sa alegando que tu familia de esclavos no lo habia hecho, gana-
rias en el caso de que hubieras podido probarlo. Al presente, ya
hubieras querido servirte de tal defensa, ya de esta de la que
echas mano, es inevitable que seas condenado; a menos que ad-
mitamos que acude a juicio el que dispuso el plan, que no acude
el que lo ejecutd, a pesar de que se puede concebir un plan sin su
gjecucion, no una ejecucion sin plan. ;O es que se juzgard que un
hecho de tal naturaleza que no pudo materializarse sin un plan
secreto, sin nocturnidad, sin violencia, sin dafio a tercero, sin ar-
mas, sin muertes, sin fechorfas, ése se puede haber producido sin
dolo malo? ;O tal vez vais a pensar que la accién de 1a demanda
se me ha hecho mas problemadtica en un capitulo en el que el
pretor quiso que le fuera suprimida una defensa perversa?

En este punto me parecen ser de singular ingenio ésos, que,
de un lado, se agarran por su cuenta a lo que se me ha proporcijo-
nado a mi contra ellos, y, de otro, se valen de los escollos y las
rocas como puerto y rada. Es as{ que pretenden camuflarse en lo
de «dolo malo», en lo que, tanto si cometieron por si mismos
todo lo que confiesan, como si incluso lo hubieran cometido por
medio de otros, estarfan enredados y presos.

Yo afirmo que el dolo malo queda de manifiesto, no ya en
un hecho aislado, lo que para mi es suficiente, ni inicamente en
el conjunto de ellos, sino uno por uno en todos.

Adoptan la decisidn de marchar contra los esclavos de Mar-
co Tulio: obran con dolo malo. Se hacen con armas: obran con
dolo malo. Eligen el momento idéneo para acechar y ocuitarse:
obran con dolo malo. Irrumpen por la fuerza en la casa: en la
propia violencia esta el dolo. Matan a los hombres, destruyen la
casa: ni un hombre puede ser muerto, ni puede ocasionarse un
dafio a otro premeditadamente sin dolo malo. En ese caso, si
todas las partes son de {al condicién que en cada una de ellas
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estd adherido el dolo malo, ¢juzgaréis que el hecho en su con-
junto y la tropelia entera se ha cometido sin dolo malo?

;Qué a esto Quincio? Sin duda nada concreto ni homogéneo
en lo que, no ya sea capaz, sino crea que es capaz de apoyarse. En
efecto, de entrada dejé caer aquello de que nada puede perpetrarse
como consecuencia de dolo malo de una familia de esclavos. Con
este planteamiento no sélo ha pretendido defender a Fabio, sino
desmantelar por completo los procesos de esta naturaleza. Cierta-
mente, si se incluye en la férmula que se refiere a una familia de
esclavos algo que de ninguna manera puede cometer ninguna fa-
milia, el juicio no procede, es preciso que sean absueltos todos los
de una causa similar... jestupenda, por Hércules!

Aunque s6lo fuera esto, con todo, vosotros, unos hombres de
vuestra categoria, deberiais oponeros a que un asunto de la maxi-
ma importancia asociado al interés comun del Estado y a [a situa-
cidn de los particulares, a que una férmula con el mayor rigor y
redactada con todos los razonamientos, parezca que la haydis
invalidado. Pero no se trata tinicamente de eso...

el resultado de este proceso es esperado en el sentido de que
se cree que no se incoa para un caso aislado, sino que se esta-
blece para todos?,

Yo lo entiendo, y, a pesar de ello, hay que responder a lo que
ha dicho Quincio, no porque concierna a la causa, sino para
que no se considere como admitido algo por el hecho de haber
sido omitido por mi parte.

Sostienes que es de ley que se investigue si los hombres de
Marco Tulio fueron muertos injustamente o no. Sobre tal extre-

77 Los editores sefialan que este pequefio fragmento es de Prisciano (GL
VI1,5).

¥ Oportere, el verbo que traducimos con esta expresién, sucle emplearse
para aludir a las normas juridicas, mientras que licere es lo permitido por las
normas morales.
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mo te pregunto antes que nada si ese punto se sustancia en este
proceso o no. Si no se sustancia, ;qué importa 0 que nosotros
peroremos o que éstos® hagan las pesquisas? Si, por el contra-
rio, se sustancia, ;a cuento de qué venia que solicitaras del pretor
con tanta verbosidad que afiadiera a la férmula «por accién ilici-
ta», y, como no lo hubieras conseguido, apelases a los tribunos
de la plebe®, y aqui, en la vista, te quejases de la falta de equi-
dad? del pretor, porque no afiadid lo de «por accidn ilicita»?
Cuando solicitabas eso al pretor, cuando apelabas a los tri-
bunos de la plebe, querias decir, naturalmente, que lo justo era
que se te diera la posibilidad de, si eras capaz, convencer a los
jueces recuperadores de que no se le habfa ocasionado dafio a
Marco Tulio por accién ilicita. ; Asi que lo que pretendiste que
se afiadiera a la férmula con la intencidn de que se te permitie-
ra argumentar ante los recuperadores sobre esa base, tras no ser
afiadido, sigues hablando, empero, del mismo modo que si hu-
bieras conseguido precisamente lo que se te ha denegado?
Pero ;qué términos emplearon en sus decretos Metelo®? y los
demds a los que recurriste? ;Acaso la declaracion de todos no
fue lade que, si bien no habfa podido hacerse con ningtin respal-
do legal aquello que se decia haberlo hecho una familia de escla-
vos con violencia utilizando gente armada y organizada, ellos,
sin embargo, no tenfan la intencién de afadir nada? Y acertada-
mente, sefiores recuperadores, pues cuando sin haber sido intro-

# Los jueces, como ya s¢ ha explicado en la nota 6.

¥ Por tanto, también se podia apelar a estos magistrados para asuntos
de derecho civil. No parece que Cicerdn lo vea con buenos ojos; en todo caso,
v. también Quinct. 64, donde habla de unas medidas supucstamente proceden-
les de Acilio contra el que osase acudir a los tribunos de la plebe haciendo de
menos al pretor.

N La aequitas es lu meta a la que debe tender el ius ciuile. V. Rab. perd. 4.

** Probablemente el mismo personaje mencionado en las Verrinas como
sobernador de Sicilia.
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ducido ningtin subterfugio los esclavos cometen con la mayor
desfachatez pese a todo esos crimenes, sus duefios lo confiesan
con un descaro total, ;qué suponéis que ocurrird si el pretor dic-
tamina que unas muertes de tal naturaleza pueden llevarse a tér-
mino legalmente? ; Acaso hay alguna diferencia si los magistra-
dos facilitan una defensa para el delito o si conceden la posibilidad
y la licencia para delinquir?

Ciertamente, jueces recuperadores, los magistrados no se
ven influidos por el dafio a la hora de conceder la férmula en
esos términos, porque, si asi fuera, ni designarian recuperado-
res en Jugar de un juez*, ni se procederia contra el conjunto de la
familia de esclavos, sino contra el imputado nominalmente, ni
por el cuadruplo, sino por el duplo, y a «dafio» se afiadirfa «por
acci6n contraria a derecho». Y desde luego el que ha concedido
esta {6rmula, en lo que se refiere a los demds dafios en los que no
se sustancia otra cosa salvo el dafio, no se ha apartado de la ley
Aquilia*, aspecto éste al que el pretor debe prestar su atencién.

¢, Veis que en esta causa se debate sobre la violencia, veis que
se debate sobre gente armada, veis que se someten a juicio asal-
tos a edificios, devastaciones de fincas, matanzas de personas,
incendios, rapifias, la sangre, y os extrafidis de que los que con-
cedieron esta férmula hayan considerado suficiente que se inves-
tigue lo de si esas acciones tan crueles, tan injustas, tan atroces
fueron llevadas a cabo o no, no si lo fueron legal o ilegalmente?

Por lo tanto, los pretores no se apartaron de la ley Aquilia,
que trata del dafio, sino que introdujeron un procedimiento seve-
10 sobre la violencia y las armas, y no estimaron que debia inves-
tigarse en ninguno de los casos la legalidad y la ilegalidad, sino
que no quisieron que arguyeran sobre lo legal y lo ilegal aquellos
que habfan preferido actuar con las armas antes que con la ley.

¥ Un juez ordinario, se entiende.
¥ V. Introduccién y supra, notas 13 y 15.
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Y no afadieron lo de «acto contrario a derecho» por el moti-
vo de no haberlo afiadido en otros casos, sino para que ni ellos
mismos juzgaran que unos hombres esclavos podian tomar las
armas legalmente y reunir una partida; ni porque creyeran que,
si llegaba a afadirse, se podia persuadir a personas de vuestra
categoria de que eso no habia sido perpetrado contrariamente a
derecho, sino para no dar la impresidn de que, por el contrario,
proporcionaban en el juicio una especie de escudo a los que ha-
bfan llamado ante la justicia a causa de esas armas.

Entr6 en vigor en tiempos de nuestros antepasados aquel
interdicto sobre la violencia que sigue vigente en la actualidad:
«De donde ta o tu familia de esclavos o tu administrador expul-
sasteis por la fuerza en el afio en curso a aquél o a su familia de
esclavos o a st administrador». Y posteriormente se afiade, en
beneficio ya de la persona contra la que se estd procediendo, lo
siguiente: «Mientras que tuviera él la posesién»; y todavia esto
otro: «Que no lo poseyera con violencia, ni clandestinamente ni
en precario™».

Muchas cosas se conceden a alguien que es acusado de haber
expulsado a otro con violencia. Si consiguc probar ante el juez
una cualquiera de ellas, aunque haya confesado que expulsé por
la fuerza, es forzoso que gane: o que no tenfa la posesion el que
fue desalojado, o que tenia la posesidn, por su parte, gracias a la
violencia, o clandestinamente o en precario. Al que habia confe-
sado acerca de su violencia nuestros mayores le dejaron, con
todo, tantos medios de defensa para llevarse el pleito.

Bien, examinemos atentamente aquel otro interdicto que se
ha elaborado ahora, asimismo a causa de la misma iniquidad de
la época y de la excesiva licencia de los hombres... ***

* La férmula completa de este interdicto puede verse cn J. IGLESIAS,
pdg. 321, pero convicne leer lo que dice Gayo en 4, 154, Para el contrato de
precario, v. [GLESIAS, pdgs. 402-403.
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(se echa en falta mucho texto)

... 1as gentes de bien deben decir.

Y é1 me ha lefdo el precepto de la Ley de las XII Tablas, que
permite que sea licito matar a un ladron de noche, y a la luz del
dia si se defiende con armas; y una norma antigua procedente de
las leyes sagradas®, que prescribe que sea muerto impunemente
el que golpease a algtin tribuno de la plebe. Aparte de eso, nada
de las leyes”, me parece. En este punto pregunto ante todo lo
siguiente; ;en qué ha afectado a este proceso el que se leyeran
en voz alta esas leyes? ; Acaso los esclavos de Marco Tulio gol-
pearon a algin tribuno de la plebe? No lo creo. ;Acaso fueron a
casa de Publio Fabio de noche para robar? Tampoco eso. ;Aca-
so llegaron de dfa para robar y se defendieron con armas? No
puede afirmarse. Por consiguiente, ampardndose en esas leyes,
desde luego, la familia de esclavos de ése®® no pudo matar a los
servidores de Marco Tulio.

«No las he leido con esa finalidad —replica—, sino para que
comprendieras que no les parecié a nuestros antepasados ese no sé
qué tan abominable como tii lo juzgas, que se mate a un hombre.»

Pues bien, en primer lugar esas mismas leyes, las que lees en
voz alta, por omitir lo demds, dejan ver a las claras cudn enérgi-
camente se opusieron nuestros mayores a que un hombre fuera
ejecutado salvo cuando fuera absolutamente necesario. Y esa

% Macrogio (v. infra, nota 53) reproduce el pasaje correspondiente de la
Ley de las XII Tablas en SAT., I 4, {9 a propésito de la discusién sobre los
términos nox y noctu. V. también AuLo GELIO, X1 18, 6-14. Las leyes sacras
son una consecuencia de la retirada de la plebe al monte Sacro para exigir a los
patricios un mayor equilibrio social.

3 Bs decir, no puede obtener de esas leyes ningtin otro principio que tenga
relacién con el caso.

% Del acusado. Es conacido el empleo del demostrativo iste para referirse
en un juicio a la parte contraria.
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ley sagrada es la que propusieron hombres armados para poder
estar desarmados sin peligro. Debido a ello, con toda justicia
quisieron (no contrariamente a derecho) que estuviera rodeado
con la empalizada de las leyes el cuerpo del magistrado® por el
que las leyes habian sido fortificadas.

A un ladrén, esto es, a un pirata y salteador, Las XII Tablas
prohiben que se le ejecute durante el dia. Aunque tengas dentro
de tus paredes un enemigo clarisimo, si no se defiende con un
arma, preceptiia®®, incluso si ha llegado con un arma, a no ser que
haga uso de esa arma y te plante cara, «no Jo mataras»; y si plan-
ta cara, «pide auxilio», o sea, «grita con fuerza para que, quienes
sean, te oigan y acudan».

. Qué puede afiadirse a tal clemencia de quienes ni siquiera
concedieron que sea licito defender con las armas su cabeza en
su propia casa sin testigos y sin espectadores?

(Hay alguien a quien le cuadre mas ser perdonado, ya que
me remites a Las XII Tablas, que el que haya matado a alguien
por imprudencia? Nadie, creo. Ciertamente, es una ley técita de
la humanidad la de que sea reclamado de un hombre el castigo
de una intencion, no de un azar, A pesar de ello, los antepasados
no concedieron el perdén a estos casos, pues hay un precepto en
Las XII Tablas: «Si el dardo ha escapado de la mano, mis que
lanzado...».

Si* algnien mata a un ladrén, fo ha matado contra derecho.
¢Por qué motivo? Porque no hay establecida ninguna norma. ;Y
qué si se ha defendido con un arma? No contra derecho. ;Por
qué asi? Porque estd establecido.

¥ El tribuno de la plebe.

 Laley.

41 Este fragmento procede del gramitico del siglo 1v JULIO RUFINIANO
(Halm, p. 40, 21).
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... con* todo, habria side llevado a cabo con violencia; con
todo, en un lugar justamente que era tuyo no sélo no pudiste
matar con arreglo a derecho a los esclavos de Marco Tulio, sino
que incluso, en el caso de que sin saberlo €l, o bien con violen-
cia, hubieras demolido una casa que hubiera edificado en lo
tuyo y alegara que era suyo, tal accién se estimaria llevada a
cabo con violencia y clandestinidad®. Determina tii mismo aho-
ra hasta qué punto es verdad ¢l que, no pudiendo tu grupo de
esclavos lanzar hacia abajo impunemente unas pocas tejas, ha-
yan podido realizar sin dolo tan gran matanza.

Por lo que a mi respecta, si hoy, por la destruccioén de ague-
lla casa reclamo™ porque habia sido hecho con violencia y clan-
destinidad, fuerza es que restituyas a través de un arbitro o seas
condenado de acuerdo con la fianza. En el momento presen-
te, ;probards a unos hombres como éstos que, si no pudiste
derrumbar, haciendo uso de tu derecho, una casa que estaba,
tal como td pretendes, en tus tierras, pudiste matar, de acuerdo
con tu derecho, a unos hombres que se encontraban en ese edi-
ficio?

«Pero mi esclavo no aparece, el que fue visto con los tuyos;
pero mi cabaiia fue incendiada por los tuyos.» ;Qué responder
a esto? He demostrado que era falso; pese a lo cual concederé
que es cierto. ¢Qué a continuacién? ;Se sigue una cosa asi: que
hacia falta que fuera muerto el grupo de esclavos de Marco Tu-
lio? Por Hércnles, casi ni que se reclamara el ldtigo, casi ni que
se exigiera un castigo més severo; pero, de querer ser especial-
mente duro, ha padido procederse, evidentemente, utilizando
los medios juridicos de siempre y la accion procesal ordinaria®,

2 Comienza aquf {o que nos transmite el cédice T.
4 El interdicto restitutorio quod ui auf clam.

* Bl interdicto correspondiente.

45 La contemplada en la ley Aquilia.
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(Qué necesidad hubo de violencia, qué de hombres armados,
qué de muertes, qué de sangre?

«Pero es que probablemente habian ido para atacarme». Es
€sta en su causa perdida, no diré la Gltima parte de su discurso ni
de su defensa, sino de la conjetura y casi de la adivinacidn. ¢Lle-
gaban aquéllos dispuestos a atacar? ;A quién? A Fabio. ;Con
qué propdsito? Para matarlo. jPor qué motivo? ;Para obtener
algin provecho? ;Como lo descubriste? Y por fratar un asunto
tan evidente con la mayor brevedad posible, ;puede dudarse,
recuperadores, sobre si parece que atacaron los que llegaron a la
quinta o quienes permanecian en la quinta? ;Quienes fueron
muertos o aquellos de cuya partida nadie resulté herido? ;Quie-
nes no tenfan motivo para hacerlo o los que admiten que lo hi-
cieron?

Mas pongamos que te creo eso de que llegaste a temer ser
atacado...: ;quién ha determinado alguna vez o a quién puede
concederse sin un peligro enorme para todos que llegue a poder
matar legalmente a alguien por parte del cual alegue haber te-
mido ser, él, objeto de homicidio posteriormente*$?

Otros fragmentos

Tras haber expuesto aquella forma primera?’, en qué se coin-
cide, inclina hacia su lado precisamente el que redunde en su
beneficio lo que reconoce la parte contraria; pero después afiade
lo que se halla en discusion. Es lo que hizo Cicerdn en la defen-
sa de Tulio: «Declararé —dice— que se ha hecho violencia por
parte de 1a familia de esclavos de Publio Fabio; mis adversarios

“ Las tltimas palabras estdn tomadas de un pasaje de Quintiliano (V 13,
21), que las introduce con «Como dice Cicerdn en su defensa de Tulio...».
47 De argumentar,
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no lo niegan». Expuso entonces lo que la parte contraria admitia.
A continuacién empled eso en su favor afladiendo: «Reconoces
que se le ha ocasionado un dafio a Marco Tulio; he ganado una
parte». Asimismo agrego la segunda parte, en la que hace ver la
confesién cuando sostiene: «No niegas “con violencia por hom-
bres armados”: he ganado la otra “Después expone qué es lo que
se encuentra en disputa cuando continda:”. Aseguras que no se
hizo con dolo malo, sobre este extremo gira el juicio». (Victori-
no*®, en Halm, Rhetores Latini 209, 22)

Que se ha causado un dafio a Marco Tulio, aparte de con vio-
lencia por hombres armados, en concreto por el grupo de escla-
vos de Publio Fabio, sostiene que se ha constatado; que, en cam-
bio, sometido a debate estd si el daiio se ocasioné con dolo malo.
(Julio Victor®, en Halm, 419, 24)

«Que ha sufrido un dafio Marco Tulio es algo convenido por
mi con mi adversario; que la accién se llevé a cabo con violencia
por hombres armados, no lo rechazan; que fue cometida por el
grupo de esclavos de Publio Fabio, no osan negarlo; si se hizo con
dolo malo, se discute.» (Marciano Capela®, en Halm 488, 23)

En una cuestién poco clara, ;qué debes hacer? Para volver
al oyente mds receptivo, lo que hizo Cicerén en su Pro Tullio:
«Sobre este hecho —dice— vosotros juzgaréis. (Grilio®', en
Halm 604, 26)

«He explicado», leemos, tal como estd en Cicerén en su de-
fensa de Marco Tulio. (Diomedes, en Keil, Grammatici Latini I
372,21)?

8 Marie Victorino, gramatico africano del siglo 1v. Escribi6 Explanationes
in Rhetoricam M. Tullii Ciceronis.

¥ Gayo Tulio Victor (3siglo 1v?), autor de un Ars Rhetorica.

* Cartaginés del sigto v, autor de Las bodas de Mercurio y la Filologia,

*I Rétor del siglo 1v o v, del que se conservan fragmentos de un comentario
al De inuentione de Cicerén. '

** Gramdtico del siglo tv, autor de un Ars Gramatica.
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Cicerén en el Pro Tullio dice «ha explicado». (Macrobio, De
differ., en Keil V 607, 4

;De cudntas maneras se contempla la voluntad de la ley? De -
tres... ¢ Cual es la tercera? Cuando con el precedente de muchas
leyes probamos que también la ley que tenemos delante tiene el
mismo sentido que nuestra defensa, como hizo Cicerén enel Pro
Tullio y en el Pro Caecina. (Fortunaciano®, en Halim 107, 22)

Del resultado al final (se deducen los argumentos), como
Marco Tulio Cicerdn: «Si llegéis a dictaminar que se puede reu-
nir sin dolo malo el grupo de esclavos, que puede ser muerto un
hombre, concederéis la misma licencia a todos los facinerosos».
(Julio Victor, en Halm 402, 20)

3 Del siglo v, mas conocido por otras obras: las Saturnales y el Comentario
al Suedio de Escipién, Ya dltima parte del De Republica.
3 Del siglo 1v. Escribié un Ars Rhetorica.
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INTRODUCCION

Fecha

Aparte de la razén que da Boulanger', que el hecho de que
en el iribunal estuvieran equites querria decir que es posterior
al 70 a. C., sabemos también que fue posterior a las Verrinas
(70). No conocemos la fecha exacta del 69, pero si que fue
aquel afio; no pronto, por la acumulacidén de casos que juzgar.
Me baso sobre todo en un pasaje de sus intervenciones contra
el que fuera gobernador de Sicilia (1 27): «€l era cénsul, uno de
sus hermanos tenia la jurisdiccion de Sicilia, ¢l otro iba a diri-
gir la encuesta sobre las concusiones...». Dice Vergés? que
pudo ser el siguiente, pero razona bien Boulanger, valiéndose
del testimonio de Julio Victor®, que el interés que muestra Ci-
cerén en hacer ver que la causa de Fonteyo no es como la de
Verres indica que no habifa transcurrido mucho tiempo entre
ambos procesos.

' ANDRE BOULANGER, op. cit. en la bibliograffa, pag. 3.

* JosEP VERGES, op. cit. en la bibliografia, pdg. 7.

* En el primer fragmento de su edicién, que no incluimos, como veremos
infrra at hablar de las ediciones manejadas.
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Los persondajes

1) Cicerén: defiende a Fonteyo (lo hizo también con Escau-
ro y Flaco) por concusién muy poco después de haber acusado a
Verres por lo mismo; pero Verres era senador y Fonteyo eques,
y los negociantes y banqueros de la Galia ciudadanos equites; y
con el apoyo de los equites y el de la plebe habia ganado él la
edilidad poco antes, y ganarfa la pretura no mucho después. Ade-
mds, Verres habifa expoliado a itdlicos y griegos y hasta habia
crucificado a un ciudadano romano, mientras que en la Galia
predominaban los elementos peligrosos {segtn el defensor, cla-
10), por lo que era importante apoyar al que los habia gobernado
con energia.

2) Fonteyo: primero fue triunviro, una especie de intenden-
te para la moneda. Luego, hacia el 84, cuestor urbano, a raiz de
laley Valeria de aere alieno, y, tras pasarse a la faccién aristo-
cratica, fue legado en la Hispania Ulterior y en Tracia. La fecha
de su pretura urbana es un afio anterior a marcharse para gober-
nar la Galia Transalpina-Narbonense. All{ estuvo quizd hasta
tres afios, mientras las tropas de Pompeyo invernaban (74-73) a
la espera de operar en Hispania contra Sertorio; lnego Fonteyo
estarfaen la Galiaentreel 77076 y el 74 0 73.

3) Marco Pletorio: el acusador. Quiza edil curul en el 69 y
pretor en el 66. Aunque en el discurso nuestro abogado no lo
trata bien, como adversario que era, no parece que fuera un per-
sonaje de poca consideracion, puesto que lo elogia claramente
en una carta a Publio Léntalo (Fam. 1 8, 1).

4) Marco Fabio: suscriptor, del que se ha dicho que pudo es-
tar emparentado con Quinto Fabio Méximo, el vencedor de los
alébroges, lo que facilitarfa a Cicerdn el tratarlo irénicamente.
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5} Indutiomaro: jefe de los aldbroges, que representaba
también a otros pueblos.

Los hechos

La Galia Transalpina era un territorio clave para las comuni-
caciones entre [talia e Hispania, sobre todo tras las derrotas de
cimbros y teutones. Dada esa importancia estratégica, el gober-
nador, con mayor frecuencia un pretor, un propretor o un pro-
consul, acumulaba en su persona més prerrogativas quizd que en
otras provincias y zonas controladas por Roma. Si ya los gober-
nadores solfan cometer abusos aunque no contaran con demasia-
do poder, la situacidn de los provinciales peligraba si aquéllos se
vefan con mds libertad de movimientos.

Es sabido que los equites se dedicaban, en gran nimero, a
los negocios. A este estamento pertenecian los negotiatores de
esta Galia, con cuyos habitantes practicaban la usura, o, al me-
nos, el préstamo, actividades que se verfan muy favorecidas por
una posible parcialidad del gobernador.

Pero en el 80 y ante los logros de Sertorio, los galos, algo re-
signados hasta entonces, dificultan el paso de Pompeyo a Hispa-
nia (aldbroges, voconcios y volcos), el cual deja a Fonteyo la tarea
de terminar la pacificacién. Este lo hizo muy bien, quiz4 demasia-
do bien, y eso, unido a presuntos abusos..., que no debieron ser tan
presuntos, provocaron una reaccidn bastante generalizada, una de
cuyas manifestaciones es la incoacidn de este proceso.

En realidad, conocemos algunos de los cargos (la prevarica-
cién en a reparacion y construccién de calzadas, el impuesto so-
bre el vino...) por la referencia que hace el defensor; incluso otros
s6lo aparecen en titulos, sin contenido. Como veremos, Cicerén
deja traslucir que son dificiles de refutar y recurre a otros siste-
mas para intentar salvar a su cliente.
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La acusacion

Fonteyo fue juzgado de acuerdo con la ley Cornelia de repe-
tundis, pero parece, cuando leemos el discurso, que el acusador,
como hizo Cicerdn en el proceso a Verres, no se atiene tanto a
los puntos y casos contemplados por la ley como a la vida an-
teacta. Claro que todo esto debemos mencionarlo con alguna
reserva, porque del proceso sélo tenemos noticia de la interven-
cién del acusador por la réplica-defensa del abogado.

En relacién con su triunvirato se le acusa de prevaricacion,
sin mé4s. En su cuestura, se le achaca haberse quedado con las
cantidades que la ley Valeria de aere alieno condonaba a los
deudores. Respecto a su mandato en la Galia, se le hace respon-
sable de haber llevado a cabo requisas tan onerosas que habia
provocado muchos endeudamientos... con los prestamistas ro-
manos. Ademds estaban el asunto de las calzadas (cap. VIII} y el
del vino (el impuesto sobre su circulacidn: cap. IX). De parte de
esta cuestion, de la de los voconcios y de la organizacién de los
cuarteles de invierno sélo tenemos los epigrafes.

La defensa

Por 1a forma de defender parece colegirse que Cicerén no
podia argumentar con una buena base. Seguro que por eso se
dedica a atacar ta credibilidad de los galos, por un lado, v, sobre
todo al final, a elogiar a Fonteyo, aunque esto segundo era lo
debido, porque, como acabamos de sefialar, el acusador ataca la
vida anteacta del acusado. Y con el ataque a los galos se encami-
na a lo que intenta con mayor frecuencia de la que debiera, con-
vertir la causa, penal en esta ocasidn, en una causa politica, o, al
menos, con implicaciones politicas importantes: la contumacia
de los galos frente a Roma, su peligrosidad tradicional, etc., de
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tal modo que el proteger a Pompeyo de los ataques galos puede
convertirse en una razdn de Estado.

Lo curioso es que contraataca razonablemente bien frente a
las acusaciones a la vida anreacta (cuestura y ley Valeria, st
bien no alude a sus posibles méritos en el problema de Sertorio,
lo que, quizd, podrfa aprovechar para un elogio de su actitud
frente a os galos), pero en las dos concretas del proceso pro-
piamente dicho (la reparacién y construccion de calzadas y el
impuesto sobre el vino y su circulacién) se va un tanto por las
ramas. Ya vimos, por otra parte, que de la defensa de otros car-
gos (guerra contra los voconcios, la disposicion de los cunarteles
de invierno —es de suponer los destinados a alojar a las tropas
de Pompeyo—) sdlo tenemos los titulos en los manuscritos*.

En cuanto a sus testigos («;preferis creer a unos extranjeros
que a los nuestros?»), pretende que parezcan muchos, pero, en
realidad, corresponden a Narbona y Marsella (donde influyen
mucho los negotiatores) v a los romanos con negocios y otros
tipos de asentamiento en esa Galia.

Insiste en que la vida anteacta de Fonteyo es poco menos
que intachable; hay luego un claro elogio del acusado y casi al
final acude a todo: al recuerdo del padre muerto en la Guerra
Social, a su madre y a su hermana, insistiendo antes en que hay
que conservar a los hombres valiosos, es decir, aplica aqui tam-
bién la razén de Estado.

4 ;Tal cosa se debe a problemas de tradicidn textual o a que a Cicerdn no le
interesaba publicar una defensa de esos cargos (jpor floja?)?
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El tribunal

No sabemos el nombre de ninguno de los miembros de esta
quacestio repetundarum, salvo el del presidente: uno de los Me-
telos®.

Desarrollo del proceso

Es posible, como sugiere Boulanger®, que Fonteyo contara
con otros defensores y que Cicerén no interviniera hasta la se-
gunda sesién. Y es que los juicios de repetundis’ solian desarro-
llarse en dos sesiones, pero la mds importante procesalmente era
la segunda, entre otras razones porque el defensor podia no co-
nocer hasta asistir a la primera sesion cudles eran exactamente
los cargos.

El resultado del proceso

Hay teorias muy diversas: desde los que opinan que, como
se compré una casa en Napoles, es evidente gue tenia un dinero
con el que no habria podido contar de haber sido condenado,
hasta los que ven precisamente en eso un pequefio destierro.
Pues bien, aparte de que el dato anterior corresponde a un Fon-
teyo de identificacién no del todo segura, si que sabemos que el
personaje no aparece citado en los fastos de las magistraturas

* Ademds del pasaje de las Verrinas que hemos citado a propésito de la
fecha, en otro anterior (I 21) se nombra expresamente a Marco Metelo.

¢ En op. cit., pag. 10.

T V. n.° 139 de esta coleccién, M. TuLio CICERON, Discursos: Verrinas,
pigs. 170-174.
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romanas publicados tras ¢l 69, como sefiala Boulanger®. Pero su
absolucién no se antoja inverosimil: es un caso similar al de
Escauro y Flaco, ambos absueltos.

Estructura del discurso

Con inseguridades en algunos puntos por los problemas del
texto conservado.

Exordio (fragmentos):

La acusacion es irracional y los testigos inadmisibles. El caso
de Fonteyo no es comparable al de Verres; ahora lo que se busca
es debilitar el poder de los gobernadores de las provincias®.

Refutacion (1-41}:

En su cuestura actué como sus predecesores y sucesores; y
con honradez: el sistema de contabilidad no permitia otra cosa
(1-3). No deben tener mds valor testigos extranjeros que docu-
mentos propios y en éstos no hay indicios de culpabilidad (4-5).
La legacion en Hispania (6: laguna).

(Fragmentos conservados por otros escritores: su contenido
no afecta a esta exposicién [7-10].)

La pretura en la Galia: para las acusaciones, no hay testigos
ni tablillas que demuestren la culpabilidad de Fonteyo, quien
administré excelentemente una provincia abigarrada, a pesar de
lo cual se le acusa, mientras que los de Marsella y Narbona, y

® Pdg. 16.
° Estas dos dltimas ideas no aparecen en el texto de la edicién de Clark, sino
en la de Boulanger, como se advirti6 en el apartado anterior.
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los ciudadanos romanos, gente de la méxima dignidad, lo de-
fienden contra aquella masa de enemigos. Apela, por tanto, a la
equidad de los jueces (11-15).

Nadie lo acusard de su mala gestion en Hispania: lo que se
pretende acusando a Pompeyo es que los gobernadores futuros
no ejerzan el control, necesario, que Ilevé a cabo Fonteyo sobre
los galos (16-17).

La reparacion de la calzadas: no podia ocuparse personal-
mente, por lo que delegd en personas irreprochables (17-19).

El impuesto sobre el vino: asunto grave, pero acusacién fal-
sa (19-20).

Inciso: argumentacion- reflexion (21-25):

Es innecesaria la figura del juez si se hace caso sistematica-
mente de los testigos. No hay que fiarse de testigos interesados:
los ejemplos estdn en la misma Roma, Un buen juez es el que
juzga todo y a todos.

Continta la refutacién:

Los galos son hostiles; también hubo situaciones pareci-
das en la Ciudad. El testimonio de Indutiomaro no tiene va-
lor, porque su pueblo no da valor a un juramento, son gente
despreciable. En cambio, los hombres de bien apoyan al acu-
sado. Pero, aunque Fonteyo lo tuviera todo en contra, es pe-
ligroso ceder a las pretensiones de los contrarios (26-34).
Ademds los buenos lo elogian, asi que no debe parecer que el
miedo ha influido en la sentencia. De ser asf, habria que acu-
dir a los caudillos muertos, o bien pedir a los acusadores que
calmen a sus amigos los galos. No se pueden tolerar las ame-
nazas y menos cuando el acusado es de categorfa moral ele-
vada. En Roma ha habido acusaciones famosas falsas, con
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mala fe, pero verosimiles. En ¢l caso de Fonteyo, ni esto il-
timo (35-41).

Peroracion (41-49):

El consejo del defensor a los jueces es que hay que salva-
guardar a los hombres esforzados, sobre todo en unos tiempos
en que hay menos y se necesitan mds (41-43). Al acoso de los
galos opone los valedores, todos dispuestos: Macedonia, Hispa-
nia Ulterior, Marsella, Narbona, todos los romanos de la provin-
cia (44-46). Estdn, ademds, su madre y su hermana, una vestal.
Para conclutr: debe pesar més en los jueces la excelencia del
acusado, los testigos pertenecientes a la nacion romana y su
hermana, valedora de nuestra comunidad, que unos posibles tes-
tigos extranjeros y hostiles (46-49).

Texto. Ediciones y tracducciones manejadas:

Nos ha llegado incompleto y le ha sido aplicado mucho tra-
bajo (y sabidurfa) a lo largo de siglos, porque el material en el
que se encuentra no esta ordenado, tiene intercalaciones, y, des-
de luego, no podemos leerlo en un solo manuscrito. Creo que
Boulanger nos ofrece una noticia bastante certera y abundante de
las vicisttudes y situacion actual de las fuentes de este discurso'.
La base principal, de largo, con el resto de los cddices es el Vati-
canus basilicanus H 25, o, como lo cita Clark, cod. Tabularii
Basilicanae Vaticanae H 25, del siglo 1x. Para el grueso de la
obra conservada €l es, en dltimo término, 1a referencia ultima
y obligada, puesto que los otros manuscritos son del siglo xv, y
derivan de é1; entre ellos destaca, por sus buenas correcciones, el
k: cod. Parisinus 7779,

19 Obra citada en nota 1, pdgs. 17-23.
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Niebuhr publicé en 1820 tres fragmentos de un manuscrito,
el Palimpsestus Vaticanus (P), el siglo 1v o v. Contamos tam-
bién, y asi figura en las sigla de Clark, con Cus = cod. Nicolai
Cusani, saecl. XI1, excerpta quaedam continens.

Da Clark noticia escuetisima en su introduccion, un parrafo
en las pags. XIV-XV. Como tomamos su trabajo como base, de-
bemos advertir que Boulanger, que nos obsequia en pigs. 21-23
con una inteligentisima reconstruccion del discurso, no nos ofre-
ce el mismo material (ni, a veces, en el mismo orden) en el caso
de los fragmentos de otros autores y en el de los Excerpta Cusa-
na, pero hemos aprovechado dos fragmentos de Julio Victor (no
el primero) que incluye al principio, para ofrecer mayor infor-
macién de lo que pudo ser el exordio.



Clark

(Exc. Cus.) 3 in dicendo

2,3¢era.

5,12 ex tot

5, 13 pericula praecipuis populi Romani
praemiis compensarunt,; est praeterea
maximus numerus ciuium Romanorum
atque equitum, hominum
honestissimorum

6, 14 ex belli caede

6, 14 per uos saluom wolunt

7. 16 summa auctoritas omnium

9, 19 Elesiodulis (dubitanter)

10, 21 partem tenere ad unam

10, 21 uidete ne

10, 22 uno quogque de teste

12, 26 iudicisque maxime

14, 32 iugulare

16, 36 belli reliquias

16, 37 probrorum

19, 42 talium tum uirorum

19, 43 in bello Italico

Lectura adoprada

in diuidendo Cus., Boulanger

e rationibus suppl. Niebuhr

ex toto codd., Boulanger

pericula populo Romano copiis

T que remis compensarunt, est
praeterea numerus ciuium Romanorum
arque hominum honestissimorum codd.
(copiis... r. mis V'), Boulanger

ex bello caede codd.

incolumem per uos uolunt, Boulanger
summae auctoritatis Vk, Boulanger hominum k, Boulanger
Elesioduni, Boulanger

partem ad unam codd.

... ne codd.

uno de teste codd., Boulanger
iudiciisque maximis codd., Boulanger
iurare Vk, Boulanger

reliquias codd. reliquas, Boulanger
probrosum codd., Boulanger

talium uirorum codd.

in bello codd.
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Aparte de Ia edicion base (M. Tulli Ciceronis, Orationes, VI,
A. Curtis Clark, Oxford, 1964 (= 1911), me be servido de las
siguientes ediciones y traducciones:

A. BOULANGER, Cicéron, Discours, VI, Paris, 1929,

M. FUHRMANN, Marcus Tullius Cicero, Scmtliche Reden, I (vis-
to este tomo para el Pro Tullio), Zorich-Stuttgart, 1970.

N. H. WaTTs, Cicero, The Speeches XIV Pro Milone, In Piso-
nem, Pro Scauro, Pro Fonteio, Pro Rabirio Postumo, Pro
Marcello, Pro Ligario, Pro rege Deiotaro, Londres-Cam-
bridge, Massachusetts, 1964,

J. VERGES, M. Tulli Cicerd, Discursos Vi, Barcelona, 1955.

G. C.GAruTL M. Tulli Ciceronis Pro Fonteio oratio, Midn, 1967,
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based on his conception of “iurisprudentia” and some others spee-
ches (Pro Fonteio, etc)», Revue internationale des Droits de I'An-
tiquité, 39 (1992}, 85-125.

A. Coskun, «Quaestiones Fonteianae’: Staatraison und Klicntelpolitik
im Kontext von Ciceros “Pro Foniteio oratio”», Latomus 65, 2
(2006), 354-363.

M. RamBAuD, «Le Pro Fonteio et 1’assimilation des Gaulois de la Tran-
salpine», Mélanges-Hommage & la memoire de P. Wuilleumier,
Paris, 1980, pags. 301-316.
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. Excerpta Cusana

1. Pero ;qué es eso'? ;Qué tiene de razonable en si, qué
acorde con la costumbre, qué verosimilitud? Lo que repudia la
razon, lo que Ja costumbre, o que la naturaleza del hecho, jeso
hay que creérselo?

2. ¢Acaso debe dejarse una sospecha tal en manos de cual-
quier juzgador injustisimo?

3. ;Qué credibilidad puede tener un testigo que mezcla lo
falso con lo verdadero al dividir su testimonio?

4. Con este mismo argumento debéis rechazar los restantes
testimonios,

5. El escondrijo de la mentira.

6. Gneo Pompeyo llevd la guerra en Hispania con extraos-
dinario coraje y fortuna.

7. Con diligencia y empefio.

8. Se llevé a término gracias a los recursos de Pompeyo,
general eximio y hombre muy valeroso,

9. (Por qué luchan, por qué maquinan, por qué se esfuerzan?

! La acusacién,
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62 DISCURSOS VII

(Contiene también el cddice cusano:) parrafo 2 No puedo...
quisiera €l; parrafo 32 Podéis... anteponer; parrafo 40 Moderado
pues... y con poder; parrafo 49 De cuya vida... la gloria.

II. Fragmentos de Niebuhr

¢--- que convino o liquidé de Ja misma manera que liquida-
ron los deméas? Porque es asi como voy a defender yo a Marco
Fonteyo, jueces; y esto es lo que sostengo, que tras la entrada en
vigor de la ley Valeria®... td... cuestura hasta Ia cuestura de Tito
Crispino nadie pagé de otro modo. Afirmo que éste® siguié la
pauta de todos sus predecesores, que igualmente todos los que
vinieron después siguieron la de éste.

(De qué lo acusas?, ;qué le censuras? Porque lo de que en
las tablas de las tres cuartas partes y de la cuarta parte (las que,
dice, habian sido fijadas por Hirtuleyo*) echa en falta el campli-
miento del deber por parte de Fonteyo, no puedo apreciar si es
¢l el que yerra o pretende induciros a error a vosotros.

2 Lalex Valeria de aere alieno. Como se ve por lo que sigue, se confecciona-
ron registros nuevos o tablas (las famosas tablas cubiertas de cera, con diversos
usos) para reflejar debidamente la nueva situacidn de las deudas, eterno conflic-
to en la sociedacl romana, Habrfa, pues, unas tablas con la anotacidn de las tres
cuartas partes que se condonaban y otras con la cuarta parte que quedaba como
exigible. Perduraron sectores ampiios de ciudadanos que esperaban la condona-
cibn fotal: v. p. ej. SuEr, fuf. 42,2,y SALL., Cat. 21, 2, as{ como lanota 35 de la
pagina 84 del Catilina y Jugurta de I. M. Pab6n, Barcelona, 1954, Podria ser
que, como dice Vergés (op. cit., pdg. 22, nota 1), Fonteyo hubicra sido acusado
de haber recibido la cantidad total de 1a deuda y consignado sélo la cuarta parte.

¥ Hunc en latin, «éste, el aqui presente», el mds cercano afectiva y, quizd,
fisicamente al defensor, como puede verse en otros discursos. No asi en las
Verrinas, donde 2 son los jueces, porque Cicerén no actuaba como defensor.

' Para Boulanger es muy problematico relacionar este prosopénime con
algiin personaje cenocido. V. en todo caso, Der Kleine Pauly, t. 11, col. 1184.
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Te pregunto por tanto, Marco Pletorio. si nuestra causa pue-
de llegar a ser aceptable también para ti, si es que en aquello de
lo que es acusado por ti Marco Fonteyo tiene como promotor a
aquel al que td elogias tan especialmente, a Hirtuleyo; si enton-
ces en aquello que ti elogias a Hirtuleyo se descubre que Fon-
teyo hizo lo mismo.

Censuras el procedimiento de pago. Las tablas pitblicas de-
latan que Hirtuleyo pagé del mismo modo. Lo elogias por haber
fijado las tablas de las tres cuartas partes. Las mismas fijé Fon-
teyo y por la misma clase de deuda. Pues si, para el caso de que
ne 1o sepas y creas que esas tablas corresponden a una contabi-
lidad distinta de una deuda anterior, se han fijado por el mismo
motivo y con el mismo procedimiento. En efecto, con los publi-
canos que Africa, el derecho de peaje® de Aquileya...

(falta texto)

... nadie, repito, nadie, jueces, se encontrard que diga que entregéd
una solamoneda a Marco Fonteyo durante su cuestura, o que éste
detrajo del dinero que se desembolsaba a favor del erario. No se
encontrara en las tablas de nadie ningiin indicio de un hurto tal,
ningln vestigio de alteracidn o supresién en esas anotaciones.

Pues bien, cualesquiera personas que se vean incriminadas
en este tipo de procesos, vemos que son acusadas en primer lu-
gar por testigos, porque resulta diffcil que el que ha dado dinero
a un magistrado no sea inducido por odio ni obligado por escri-
pulos a declararto. Después, si los testigos son hechos desistir
por alguna presién, ni que decir tiene que las tablas quedan sin
alterar ¢ integras.

% Las portoria, patabra que padria venir de portus (40 de perta?), eran algo
parecido a los derechos de aduana. Gravaban determinadas entradas y/o safidas,
sitios de paso, mercados. Habia asimismo portoria maritimos.

32
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64 DISCURSOS VII

Supén que todos fueron intimos amigos de Fonteyo, que un
mimero tan elevado de hombres totalmente desconocidos y aje-
nos se mostraron indulgentes con la personalidad® de €ste, que se
preocuparon por su buena fama. Aun siendo asf, los propios he-
chos, tanto el sistema de asientos como la confeccion de las tablas,
tienen el efecto de que cualquier cosa de las entradas y las salidas
que se afiada sobre falso, que se suprima o no figure, aparezca.

Todos ésos’ registraron las cantidades ingresadas a favor del
Pueblo Romano. Si acto seguido o pagaron o entregaron a oiros
sumas equivalentes, de forma que, lo que se habia recibido con
destino al Pueblo Romano, tal cual se le aboné a alguien, es
evidente que nada puede resultar detrafdo. Pero si se llevaron
algin montante a casa, de su caja, de su contabilidad...

(laguna)

jPor la buena fe de los dioses y de los hombres! {No se en-
cuentra un testigo por veintitrés millones de sestercios! ;Qué
cantidad de hombres? Mas de seiscientos®. ; En qué tierras se ha
gestionado el asunto? En aquel lugar, en aquel, repito, que estais
viendo®. ;Se ha entregado el dinero sin formalidades? Todo lo
contrario, no ha cambiado de manos una sola moneda sin todo
tipo de anotaciones.

Por tanto, ;qué acusacién es esa que puede escalar més fa-
cilmente los Alpes que los pocos escalones del erario, defiende

¢ En latin capiti, que en estos contextos significa «personalidad civil». La
pérdida de la condicién juridica de alguien se llamaba capitis deminutio (v. nota 3
del discurso En defensa de Rabirio, acusado de alta traicion).

7 Los cuestores anteriores.

# Cifra convencional para indicar un nimero muy elevada.

* El templo de luno Moneta, cerca del de los Dioscuros. En él cumplia
Fonteyo sus funciones de trinmuir monetalis (v, Introduccién).
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con mds interés ¢l erario de los rutenos'® que el del Pueblo Ro-
mano, se sirve més gustosamente de desconocidos que de cono-
cidos, de testigos extranjeros que de nacionales, que ratifica la
acusacidn mds convincentemente al son del capricho de unos
bdrbaros que con los documentos de gente nuestra?

De las dos magistraturas —de las cuales una y otra se ocu-
paron de manejar y administrar grandes sumas de dinero—, el
triunvirato y la cuestura, se presentan las cuentas en un estado
tal, jueces, que en aquellos asuntos que se tramitaron a la vista
de todos, afectaron a muchos y se consignaron en tablas pibli-
cas y privadas, no se deja traslucir ningin indicio de hurto, nin-
guna sospecha de delito alguno.

Vine después la legacién en Hispania, en la época mds turbu-
lenta de 1a Repiiblica, cuando, al legar Lucio Sila, contingentes
enormes de ciudadanos hacian defeccién de los tribunales y las
leyes'!; y con tal situacién desesperada para el Estado cual..,

(laguna extensa)

I, Fragmentos conservados por otros escritores

Sino se ha desembolsado dinero alguno, ;de qué sumaes la
quincnagésima? (Julio Victor p. 397. 18 Halm)

Una enorme partida de trigo procedente de la Galia, contin-
gentes muy elevados de infanteria procedentes de la Galia, jine-
tes en ndmero considerable procedentes de la Galia... (Aquila
Romanus, p. 33. 14, Marciano Capela, p. 482. 2 Halm)

... que los galos, de aqui en adelante, beberdn mas aguado,
porque creerdn que es veneno. (Amiano Marcelino, XV 12, 4)

'* Pueblo situado al N de la actual Narbona.
""" Se alude al periodo turbulento, por diversas causas, que precedis a la
dictadura de Sila.

74
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... que la madre de Pletorio, mientras vivid, tuvo una escue-
la; después de morir, maestvos. (Quintiliano VI 3, 51)?

IV. Parte del discurso conservada en ¢l Codice Vaticano
v sus apografos

... que en la pretura de mi defendido lleg6 a estar la Galia
ahogada por las deudas. ;De quiénes dicen que se obtuvieron las
novaciones® de tan grandes sumas? ;De los galos? Nada menos
cierto. ¢ De quiénes entonces? De los ciudadanos romanos que
mantienen negocios en la Galia. ;jPor qué no escuchamos sus
palabras? ;Por qué no se nos muestra ninguna de sus tablas?

Acoso adelantandome y apremio al acusador, jueces; lo apre-
mio, insisto, y exijo testigos. Consumo yo en esta causa mds es-
fuerzo y trabajo en reclamar testigos que los demds defensores
en refutarlos. Lo afirmo resueltamente, jueces; no lo sostengo
sin més ni mas. Repleta esta la Galia de hombres de negocios,
llena de ciudadanos romanos. Ninguno de los galos hace algiin
negocio sin un ciudadano romano; ni una moneda cambia de ma-
nos en la Galia sin las tablas' de los cindadanos romanos.

"2 Julio Victor es un rétor del, quizd, siglo 1v. También lo es Aquila Roma-
nus, pero del siglo anterior, mientras que Marciano Capela es un escritor afri-
cano del siglo v. Los tres aparecen recogidos en los Rhetores Latini Minores,
obra editada por Halm. Parece que con la palabra magistros Ciceron guiere
hacer un juego e palabras, sugiriendo que se podria acudir también a su acep-
cion de «adminisiradores» o «sindicos para una venta», que seria aquf la de la
escuela de Ja madre de Pletorio.

'* Con €l término uersuras se refiere seguramente a los préstamos solicita-
dos para saldar deudas ya contraidas; es decir, habria una sustitucién de acree-
dor, una novacion subjetiva (v. p. ¢j., GAL, Inst. 11 38... quae dicitur nouatio
obligationis).

'* La palabra tabulae significa aqui los libros de cuentas de estos romanos
hombres de negocios, que, por lo que se ve, serian banqueros.
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Ved hasta dénde condesciendo, jueces, cudn lejos parezco
apartarme de mi costumbte y prudencia y escrupulosidad'®. Que
se nos muestre una sola tabla en la que aparezca algtin indicio
que dé a entender que se entregd dinero a Marco Fonteyo; que
presenten un solo testigo de todo el gran nimero de negociantes,
colonos, publicanos, agricultores; concederé que ha sido acusa-
do con fundamento. jPor los dioses inmortales!, ;qué causa es
ésta, qué defensa? Marco Fonteyo estuvo al frente de la provin-
cia de la Galia, que se compone de unas estirpes de hombres y
comunidades politicas que, por omitir tiempos pasados, parte
han sostenido guerras en nuestra época contra el Pueblo Romano
crueles y prolongadas'®, parte bien han sido sometidos por nues-
tros generales, bien domefiados por la guerra, bien marcados
con triunfos y monumentos'’, bien castigados por el Senado con
territorios y ciudades'¥; parte han cruzado armas y manos con el
propio Marco Fonteyo y, a cambio de mucho sudor y esfuerzo
del aqui presente, han caido bajo el mando y la autoridad del
Pueblo Romano',

Se encuentra en la misma provincia Narbona, colonia de
conciudadanos nuestros, atalaya y baluarte del Pueblo Romano
colocado y opuesto frente a esos mismos pueblos. Allf estd tam-
bién la ciudad de Marsella, de la que he hablado antes, de aliados
muy esforzados y muy leales, que han compensado para el Pue-
blo Romano los peligros de las guerras galas con tropas y trirre-
mes™. Hay ademds un grupo de cindadanos romanos y de perso-
nas muy respetables,

* Otra hendfadis, a juicio de todos los traductores consultados.
* Las guerras prolongadas aludidas ocurrieron entre el (24 y el [21 a. C.
Y Que conmemorasen la derrota de los pueblos galos.
'3 Sc. con su merma o pérdida.
® Los voconcios y los volcos,
* Es éste un pasaje con texto controvertido, Reconoce Boulanger en su
aparato: «Otros hicieron otros intentos, en vanos». No parece que la lectura adop-
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De esta provincia que sc componia de esta diversidad de ra-
zas estavo al mando, como decia, Marco Fonteyo. Los que eran
enemigos, los sometid. Los que lo habian sido recientemente,
los obligd a retirarse de los campos con los gue habfan sido
sancionados; a los demds, que habian sido rendidos una y otra
vez en duras contiendas justamente para que obedecieran para
siempre al Pueblo Romano, les exigid fuertes contingentes de
caballeria para las guerras que se llevaban a cabo entonces en
todo el orbe de las tierras por parte del Pueblo Romano, elevadas
sumas para las soldadas correspondientes, un muy considerable
suministro de trigo para sostener la guerra en Hispania. El que
lo hizo es Hamado a juicio; vosotros, que no intervinisteis en los
acontecimientos, instruis la causa a una con el Pueblo Romano;
declaran en contra a quienes muy en contra de su voluntad se les
dieron 6rdenes, declaran quienes fueron obligados aretirarse de
los campos en virtud de una disposicion de Gneo Pompeyo, de-
claran quienes, tras la guerra, la muerte y la fuga, se atreven
ahora por primera vez a formar contra Marco Fonleyo, desar-
mado.

¢ Qué los colonos narbonenses? (Qué quieren, qué creen?
Quieren a éste indemne gracias a vosotras; creen gue ellos lo
estan gracias a él, ;Qué la comunidad de los marselleses? A éste
cuando estaba alli lo colmd de aquellas mds altas distinciones de
que disponia; ahora, desde la distancia os ruega y suplica que su
sentido del deber, sus elogios, su prestigio den la impresién de
que han tenido algiin peso en vuestros dnimos. {Qué, cudl fue la
voluntad del Pueblo Romano? No hay nadie, entre una multitud
tan numerosa, que no crea que éste se ha ganado los mds altos
reconocimientos de la provincia, del imperio, de los aliados y de
sus conciudadanos.

tada, gue se ajusta aceptablemente a lo conservado, pucda crear problemas de
comprension.
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En consecuencia, puesto que sabéis, jueces, quiénes quieren
atacado a Marco Fonteyo, quiénes defendido, decidid ahora qué
reclama vuestra equidad, qué la dignidad del Pueblo Romano: st
preferis tanfo creer como proteger a colonos vuestros, hombres
de negocios vuestros, a los alindos mds cercanos y antiguos, o a
aquellos a quienes no debéis guardar lealtad a la vista de su ira-
cundia, ni respeto a la vista de su deslealtad. ;Y bien? Sillego a
aportar un nimero incluso mayor de hombres honorables en
grado sumo que sirvan de testimonio a la virtud y la tnocencia
de nuestro hombre, ;a pesar de todo la unanimidad de los galos
valdrd mas que la de unos hombres de la maxima autoridad?

En la época en la que Marco Fonteyo estaba al frente de la
Galia estdis al corriente, jueces, de que el Pueblo Romano con-
taba en las dos Hispanias con ejércitos potentisimos y generales
de gran prestigio. !Cuantos caballeros romanos, cudntos tribu-
nos militares, qué legados y qué namerosos y con qué frecuen-
cia partieron en direccién a aquéllos! Aparte de eso, un ejército
de Gnee Pompeyo, muy potente y perfectamente equipado, pasd
el invierno en la Galia durante el mandate de Marco Fonteyo.
iNo os parece que la propia fortuna ha querido que haya testi-
gos, suficientemente numerosos, suficientemente idéneos e in-
formados, de aquellos sucesos que acaecieron en la Galia en la
pretura de Marco Fonteya? ;A quién, de tan larga lista de hom-
bres, podéis presentar como testigo de esta causa? ;Quién hay
de ese contingente que os convenza como garante? Al momento
lo utilizaremos nosotros como panegirista y testigo®!. jSeguiréis
dudando por mds tiempo atin, jueces, de que lo que os sugeri al
comienzo es absolutamente cierto: que a través de este juicio no
se pretende otra cosa que, una vez hundido Marco Fonteyo con
los testimonios de aquellos a los que muy renuentes se les ha

2 Por «testigo de descargo» traducen Boulanger y Fuhrmann laudatore et
teste. Es posible, en efecto, que se trate de otra hendiadis.
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hecho llegar muchas drdenes por el bien de la Reptblica, a partir
de ahf los demds sean mds remisos a la hora de exigirles, puesto
que estais viendo que lo persiguen judicialmente unos con cuya
victoria la hegemonia del Pueblo Romano no puede mantenerse
incdlume?

Se ha echado en cara también que Marco Fonteyo ha obte-
nido ganancias de la reparacidn de las calzadas: que o no obli-
gaba a repararlas, o no planteaba objeciones a lo que se hubiera
reparado.

Si, por un lado, todo ¢l mundo fue obligado a reparar y, por
otro, las obras de muchos fueron rechazadas, evidentemente
ambas imputaciones son infundadas: el que se dio dinero, en el
primer caso a cambio de la dispensa, puesto que nadie estuvo
exento; en el segundo caso a cambio del visto bueno, puesto que
muchas fueron rechazadas. ;Y bien? Si pudiéramos transferir
esta acusacion a hombres ilustres, y ello no para trasladar 1a cul-
pa a otros, sino para hacer ver que estuvieron al frente de la di-
chosa reparacion los que pueden facilmente responsabilizarse
de su cometido y obtener la aprobacién, ;aun asi vosotros haréis
recaer todo en Marco Fonteyo, apoyandoos en unos testigos en-
rabietados?

Como Marco Fonteyo se hallaba imposibilitado por asuntos
mis importantes para el Estado y el que se reparase la calzada
Domicia?? afectaba al interés comtin, encargé el cometido a sus
legados, hombres de primera fila: Gayo Anio Belieno y Gayo
Fonteyo. Asi que se pusieron al frente; ejercieron el mando y die-
ron su conformidad a lo que les parecid acorde con su dignidad,
extremo que vosotros, si por ninguna otra fuente, indudablemen-
te, al menos por nuestras cartas, que copiasteis, tanto las enviadas
como las recibidas, pudisteis conocerlo. Si no las habéis leido

2 Construida por Gneo Domicio Enobarbo durante su prolongada estancia
en la Galia. Unifa Jtalia con Hispania a través de la Narbonense.
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antes, sabed ahora por nosotros qué escribié Fonteyo a sus lega-
dos sobre los citados asuntos, qué le contestaron a ¢l aquéllos.

Cartas enviadas a Gayo Anio, legado;
a Gayo Fonteyo, legado

Creo que estd bastante claro que este proyecto de la repara-
cién no concierne a Marco Fonteyo y ha sido gestionado por
aquellos a los que nadie puede hacer reproches.

Conoced ahora la acusacién sobre el vino, la que ellos pre-
tendieron que fuera la mds odiosa y trascendente.

El cargo ha sido formulado por Pletorio, jueces, en los térmi-
nos siguientes: a Marco Fonteyo no le habfa venido a la mente
por primera vez en la Galia establecer el portazgo del vino, sino
gue habfa salido de Roma con ese propésito ya madurado y de-
cidido. En consecuencia, Titurio habia exigido en Tolosa cuatro
denarios por cada dnfora™ de vino en concepto de portazgo; en
Croduno, Porcio y Munio tres y un victoriato™; en Vulcalén,
Serveo dos y un victoriato; y en esta zona se le habia exigido el
portazgo a cualquiera que se desviase a Cobiomage —pueblo
este entre Tolosa y Narbona— y no quisiera ir a Tolosa; en Ele-
sioduno, Gayo Anio habia exigido seis denarios a aquellos que
lo transportaran hasta el enemigo™.

2 Algo mds de veinticinco litros.

 Un victoriato, moneda de plata con Ia efigie de Victoria, valia medio
denario.

3 De Croduno, Vulcalén y Elesioduno no se conoce con certeza su corres-
pondencia con topénimos actuales; de ahf quizd las conjeturas sobre el pasaje
que sefiala Boulanger en su extensa niota (pdg. 38, ad L). Como se puede leer en
elia, el vino procedente de Roma (Cicerén lo califica mds adelante de «produc-
to nuestro») se gravarfa mds si iba a parar a la parte de la Galia no controlada
aiin por los romanos.
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Me doy cuenta, jueces, de que se trata, amén de una acusa-
cién grave por su propia naturaleza (en efecto. estamos hablan-
do de que ha sido impuesta una tasa sobre un producto nuestro
y reconozco que ha podido recaudarse una suma astrondmica
con semejante sistema), también gravisima por demds a causa
de su odiosidad, ya que sus enemigos, faltaria mds, decidieron
divulgar especialmente este asunto con sus hablillas.

Pero yo opino de esta manera: cuanto mds grave sea la acu-
sacién que se manifieste que es falsa, tanto méds grave viene a
ser la afrenta por parte del que la inventa, pues pretende con la
gravedad del asunto apoderarse de las mentes de aquellos que
estdn oyéndolo de tal forma que se les deje un acceso dificil a la
verdad.

De la acusacion sobre el vino. De la guerra de los
voconcios. De la organizacion de los cuarteles de invierno™

«Pero los galos lo niegan...» Pero el tenor de los hechos y la
contundencia de los argumentos lo delatan. jPuede un juez, en-
tonces, no fiarse de los testigos? De los tendenciosos y de los
ciegos de rabia, y de los conjurados y de los desprovistos de
escripulos no sélo puede, sino, mas atn, debe.

Realmente, si, porque lo dicen los galos, ya por eso Marco
Fonteyo ha de ser considerado culpable, jpara qué hay menester
para mi de un juez sabio, para qué de un instructor justo, para
qué de un defensor nada inepto? Lo dicen, es verdad, los galos,
1o podemos negarlo. En este punto, st considerdis que la actoa-
ci6én de un juez inteligente y experto y ecudnime es ésa, el que,
como ciertamente lo dicen los testigos, tenga que creérselo sin

% De las acusaciones sobre la guerra de los voconcios y sobre la que figura
a continuacién s6lo tenemos noticia por su aparicién en este tifulo.
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la menor incertidumbre, ni la propia Salud®’ va a poder proteger
la inocencia de los hombres esforzados. Si, por el contrario, un
factor nada despreciable® en el trance de enjuiciar los hechos la
sabiduria del juez aplicada a valorar cada uno de los puntos y a
ponderarlos de acuerdo con su importancia, ojo no sean® de mds
envergadura y peso vuestros cometidos a la hora de reflexionar
que el mio a la hora de hacer uso de 1a palabra. Y es que un tes-
tigo debe ser interrogado siempre por mi parte sobre cada uno
de los puntos, no ya una sola vez, sino, ademads, brevemente;
incluso a menudo no debe ser interrogado, para no dar la impre-
sion o bien de que se le ha dado a un encolerizado via libre para
hablar, o que se le ha atribuido a un tendencioso autoridad. Vo-
sotros, por un lado, podéis darle vueltas con mds insistencia a un
mismo asunto y reflexionar mds tiempo sobre un nico testigo;
y, por otro lado, si nosotros renunciamos a interrogar a alguien,
debéis apreciar cudl ha sido para nosotros la causa de guardar
silencio.

Por tanto, si creéis que le ha sido prescrito al juez por la ley
0 por su cargo eso, creer a los testigos, nada hay por lo que pue-
da ser considerado cualquier juez mejor y més sabio que otro.
Uno solo y simple es, en efecto, el juicio de los oidos y ha sido
dado por la naturaleza sin distincién y en comiin a tonfos y a
sabios. En consecuencia, ;qué queda donde pueda manifestarse
la inteligencia, donde distinguirse al oyente inepto y crédulo del

7 Uno de los conceptos que los antiguos (ya se daba en Grecia) personifi-
caban. Tenia culto en Roma, en el Quirinal, pero también en otras partes de
Ttalia, Augusto mand§ erigir un altar a la triada Pax-Concordia-Salus Populi
Romani el afo 10 a. C.

* Creo que se puede ver que sigue dependiendo de «considerdis», aunque
este otro complemento directo no sea una oracién subordinada con «que».
Clark suple tenere y Boulanger existimaris tenere (v. el apariado de las diserc-
pancias con la edicién de Clark en la Introduccién).

¥ Clark y Boulanger suplen uidere.
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Juez escrupuloso y sabio? Indudablemente, aquello en cuyo 4m-
bito lo que se declara por parte de los testigos es confiado a la
interpretacion y a la reflexién: con cuénta credibilidad, cudnta
ecuanimidad, cudnto sentido del honor, cudnta buena fe, cuénta es-
crupulosidad, con cudnto deseo de una buena fama, con cuanto
esmero y respeto se declara.

Pero ;acaso vais a vacilar vosotros, por 1o que respecta a
testimonios de hombres biarbaros, en aquello que tantas veces,
en nuestro recuerdo y en el de nuestros mayores, los jueces mas
sabios creyeron que no debia ser puesto en duda acerca de hom-
bres preclaros de nuestra ciudad? No se fiaron ellos de Gneo y
Quinto Cepidn, de Lucio y Quinto Metelo, testigos contra Quin-
to Pompeyo, hombre nuevo. La confianza en sus cualidades, su
linaje, sus logros y su garantia a la hora de testificar anuld la
sospecha de parcialidad y de enemistades personales.

¢Bs que hemos visto a algln hombre, es que, de verdad,
podemos recordar que hubo alguno comparable en prudencia,
rigor, firmeza, en otras galas, las del valor, del intelecto, de los
grandes logros, a Marco Emilio Escauro? Sin embargo, en el
testimonio de éste bajo juramento, con cuyo gesto, sin haber
jurado, se regja el orbe casi de las tierras, no se confié, ni contra
Gayo Fimbria, ni contra Gayo Memio™. No quisieron los que
enjuiciaban que quedara abierta una via para las rencillas tal que
al que odiase cualquiera, a ése pudiera quitarlo de en medio con
un testimonio. Cudnto sentido del honor hubo en Lucio Craso,
qué inteligencia, qué gran prestigio... ;quién lo ignora? Empero,
é1, hasta cuyas palabras posefan el valor de un testimonio, no

* Fue tribuno militar en Numancia y tribuno de la plebe enel 111 a. C. Se
opuso i la nobleza, especialmente a sus manejos, seglin SarusTio (27,2}, enel
asunto de Jugurta. Acusé de venalidad a Escauro (ibid. 32, 1). Quizd en ven-
ganza, €stc, uno de los representantes mds preclaros de la aristocracia, princeps
senaius desde el 115 hasta su muerte, o acusé de concusién.
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fue capaz de que se admitiera, precisamente con su testimonio,
1o que declar6 contra Marco Marcelo con intencién hostil*.

Hubo, jueces, hubo una cordura divina y fuera de lo comiin
en aguellos jueces, quienes opinaban que ellos resolvian no sélo
sobre el reo, sino también sobre el acusador, sobre el testigo:
qué les parecia inventado, qué traido por el azar o las circunstan-
cias, qué corrompido por el soborno, qué deformado por la espe-
ranza o el miedo, qué procedente de algiin apasionamiento o
rencillas. Lo cual, si el juez no lo abarca por entero con su pru-
dencia, no lo examina en todo su contorno con atencién e inteli-
gencia, si todo lo que llegue a decirse desde aquel lugar* cree
que es pronunciado por alglin ordculo, indudablemente serd su-
ficiente lo que he sugerido antes: que esté a cargo de esta fun-
cién y servicio un juez quc no sea sordo; ningtin motivo habra
por el cual se requiera para sustanciar los casos aquel hombre,
Hamémosle sabio y que estd al corriente de muchas cosas.

Entonces, mientras que aquellos caballeros romanos que he-
mos visto nosotros, que sobresalieron en la actividad politica y
en los tribunales mas importantes, tuvieron tanto dnimo, tanta
energia, que no confiaron en Lucio Craso, en Marco Escauro
como testigos, ;,vosotros teméis no confiar en los testimonios de
los volcos y de los alébroges? Si no pareci6 procedente confiarse
a un testigo hostil, ;més hostil Craso a Marcelo o Escauro a Fim-
bria, por rivalidades politicas y enemistades personales, que los
galos a éste? De ellos, los que se encuentran en la situacion mas
favorable se han visto obligados & suministrarnos, muy a su pe-
sar, jinetes, trigo, dinero, una y otra vez y muchas mds; el resto,
parte han sido castigados con la pérdida de tierras, parte, venci-
dos y quebrantados en la guerra por mi propio cliente.

*!' Es, més o menos, lo que nos dice Valerio Maximo en VIII 5, 3. Compara
a Craso con Marco Emilio Escauro.
2 El de los testigos.
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Si no es prudente que se dé crédito a los que, a la vista de
alguna ganancia para ellos, parece que declaran algo con excesi-
vo empefio, supongo™® que se les presentd a los Cepiones y a los
Metelos una ganancia mayor con la condena de Quinto Pompe-
yo por haber eliminado a un rival de sus intereses que a toda la
Galia con la perdicion de Marco Fonteyo, en 1a que la tal provin-
cia considera que estd puesta casi su inmunidad y su libertad.
(Acaso, si procede valorar a las personas en si (cosa que debe
prevalecer con mucho, naturalmente, tratindose de un testigo),
debe ser comparado, no ya con los hombres més destacados de
nuesira ciudad, sino con el ciudadano romano de menos catego-
rfa, alguien de la Galia, por muy importante que sea?

iSabe Indutiomaro qué significa deponer testimonio? ;Se
siente conmovido por el mismo temor que cada uno de nosotros
cuando ha sido conducido hasta este lugar?

Recordad, jueces, con cuanto esfuerzo acostumbrdis afana-
ros no s¢lo en qué vais a declarar en vuestro testimonio, sino
hasta de qué palabras vais a serviros, para que no dé la sensa-
cién de que algin término ha sido empleado sin mesura, de que
se ha dejado escapar por cualquier acaloramiento. Os afandis,
en fin, con vuestro rostro para que no pueda traslucirse ninguna
sospecha de parcialidad, de forma que, asi como cuando os pre-
sentéis surja acerca de vosotros una cierta opinién muda de mo-
destia y de rigor, asi mismo, cuando os retiréis, parezca ella que
se ha conservado y mantenido cuidadosamente.

Supongo™ que esto mismo lo ha temido o meditado en su
declaracién Indutiomaro, quien ya de entrada, aquella palabra
sometida a tanta reflexion, arraigada en nosotros, «creo», de la
que hacemos use incluso cuando declaramos bajo juramento lo que
sabemos de cierto, lo que hemos visto con nuestros ojos, la eli-

¥ Irénico.
¥ De nuevo el credo irénico.
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miné de todo su testimonio y declaré que €l «sabfa» fodo. Te-
mia pues, sin duda, que algo de su fama se fuera a pique a vues-
tros 0jos y a los del Pueblo Romano, que vinieran a continuacién
algunos comentarios del tipo de que Indutiomaro, una persona
como é€l, se habia manifestado con tanta parcialidad, tan irre-
flexivamente. No caia en la cuenta de que en su testimonio nada
ofrecia, ni a sus conciudadanos ni a nuestros acusadores excep-
to su voz y su cara y su audacia.

. Acaso os credis de verdad que esos pueblos se sienten im-
presionados por el vinculo sagrado de un juramento y por el te-
mor alos dioses inmortales cuando presentan sus testimonios?
Se apartan ellos tanto de las costumbres y la manera de ser de}
resto de las gentes que las demds emprenden las guerras en de-
fensa de sus religiones, éstas contra las religiones de todas, aqué-
llas impetran de los dioses inmortales su paz y su apoyo cuando
hacen la guerra, éstas han hecho la guerra contra los mismisimos
dioses inmortales.

Estos son los pueblos que en otro tiempo viajaron tan lejos
de sus territorios hacia Delfos, hasta Apolo Pitio y el ordculo del
orbe de la tierra para vejarlo y expoliarlo. Por estas mismas gen-
tes, ptadosas y rigurosas en sus testimonios, fue asediado el Ca-
pitolio y aquel Jipiter*™ con cuyo nombre nuestros mayotes qui-
sieron que quedara seflada la fe en los testimonios. A fin de
cuentas, ;jpuede algo parecerle sagrado y motivo de respeto a
unos que, incluso si en alguna circunstancia, inducidos por algin
temor, llegan a pensar que se ha de aplacar a los dioses, manci-
llan sus altares y templos, de suerte que ni siquiera son capaces
de observar un culto si no lo han profanado antes, precisamente
ése, con un crimen? Porque ;quién ignora que ellos mantienen
hasta el momento presente aquel monstruoso y barbaro rito de
inmolar seres humanos?

* Enel390a. C. Enel 279 a. C. llegaron a Delfos.
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Siendo asi, ;jde qué buena fe, de qué sentimiento humano
calculdis que son los que hasta creen que los dioses inmortales
pueden ser aplacados mucho mds facilmente con el asesinato y
la sangre de sus semejantes®? ;Con estos testigos vais a unir
vuestro recto proceder, vais a creer que se ha pronunciado una
palabra por parte de éstos con honradez o moderacion? ;Vues-
tras conciencias, tan puras, tan intengras, van a echarse eso so-
bre sus espaldas, el que, cuando todos nuestros legados que fue-
ron a la Galia en aquel trienio, todos los caballeros romanos que
estuvieron en esa provincia, todos los hombres de negocios de la
provincia, en fin, todos los que en la Galia son aliados y amigos
del Pueblo Romano anhelan que Marco Fonteyo permanezca
incolume, lo elogian bajo juramento, en privado y oficialmente,
vosotros, en cambio, preferis jurar de consuno con los galos?
:Qué va a parecer, asi, que habéis tenido como guia? ;Los de-
seos de la gente?... ;Serd para vosotros, entonces, de més peso el
deseo de enemigos que el de conciudadanos? ; Acaso la autori-
dad de los testigos?... ;De modo que sois capaces de anteponer
los desconocidos a los conocidos, los inicuos a los justos, los
extranjeros a los compatriotas, los que han perdido el control a
los moderados, los sobornados a los desinteresados, los impios a
los religiosos, los mds hostiles a este imperio y a su nombre a los
auténticos y leales, ya aliados, ya ciudadanos?

Realmente, jueces, ;duddis acaso de que todas esas gentes
no sélo mantienen, sino que agitan arraigados rencores contra el
nombre del Pueblo Romano? ; Asi estimdis que se presentan
aqui éstos vestidos con el capote y los calzones™: con el 4nimo

* V. laextensa nota de Boulanger, op. cit., pag. 44, en la que recuerda que
César nos transmiite algo parecido en BG VI 16, donde detalfa miis este aspecto
de Ja rcligiosidad gala.

¥ En latin, sagatos bracatosque. A la Galia Transalpina se 1a llamaba tam-
bién Gallia bracata.
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abatido y apocado, como suelen los que, afligidos por las ofen-
sas, acuden, a refugiarse, a la proteccidn de los jueces, suplican-
tes y humildes? A fe que nada méds lejos. Elos, por el contrario,
se pasean alegres y altaneros, de un extremo a otro, por todo el
Foro con ciertas amenazas y con ¢l barbaro y horrible espanto
de su lenguaje™. Yo, a decir verdad, tal no creeria, si no lo hu-
biera oido algunas veces de labios de los mismos acusadores
juntamente con vosotros, cuando os aconsejaban que os andu-
vierais con cuidado, no fuera que, si mi cliente salfa absuelto, se
provocara alguna nueva guerra en la Galia.

Aunque a Marco Fonteyo, jueces, le failara todo en la causa,
aunque, con una juventud vergonzosa, una vida infame, una
mala gestion de las magistraturas que desempeiié ante vuestros
ojos, convicto por los testimonios de la gente de bien, cumpli-
das sus legaciones de forma escandalosa, fuera citado ante la
justicia, odioso para todos los suyos, aun cuando en el proceso
presente se viera hundido por los testimonios y las tablas de los
colonos del Pueblo Romano de Narbona, de los muy leales alia-
dos marselleses, de todos los ciudadanos romanos, aun as{ de-
beria proveerse por vuestra parte con el mayor empefio que 1o
deis la sensacion de que a los que habéis recibido de vuestros
padres y antepasados tan quebrantados que podian ser objeto de
vuestro desprecio, los habéis temido y os habéis atemorizado
con Sus amenazas y terror.

Pero en este caso, puesto que ninguna buena persona lo per-
judica, lo elogian todos vuestros conciudadanos y aliados, lo ata-
can precisamente quienes con tanta frecuencia han atacado esta
ciudad y este imperio, y, puesto que los adversarios de Marco
Fonteyo os amenazan a vosotros y al Pueblo Romano, sus amigos
y allegados os dirigen sus siplicas, ;vacilaréis en dejar bien cla-

*® Parece menos Hamativo y menos forzado que los dos adjetivos vayan
con lenguaje y O Con espanto.
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ro no s6lo a vuestros compatriotas, que s¢ sienten atraidos sobre
todo por fa gloria y la fama, sino aun a los pueblos extranjeros y
al mundo que vosotroes, al emitir vuestras sentencias, habéis pre-
ferido perdonar a un ciudadano a ceder ante ¢l enemigo?
Moltivo fundamental de la absolucién, por Hércules, jueces,
es, junto a los demds motivos, éste: que no se coseche para nues-
tro imperio ninguna mancha e ignominia notorias si liega a pro-
palarse en la Galia un rumor como el de que los senadores y los
caballeros del Pueblo Romano, impulsados, no por los testimo-
nios de los galos, sino por sis amenazas, han juzgado el caso a
capricho de éstos. Asi que entorices, en el supuesto de que inten-
ten iniciar una guerra, tendra que ser removido de los infiernos
por nuestra cuenta Gayo Mario, para que pueda enfrentarse en
accion de combate a ese Indutiomaro amenazador y arrogante;
removidos Gneo Domicio y Quinto Maximo, para eliminar y
apabullar de nuevo con sus armas a la tribu de los alébroges y a
sus restos. O, como esto, ciertamente, no es posible, tendrd que
ser objeto de nuestros ruegos mi amigo Marco Pletorio®, para
que rechace a sus nuevos clientes de la empresa de una guerra,
para que aplaque sus animos excitados y sus acometidas terri-
bles... 0, si no lo consigue, le pediremos a Marco Fabio, su aso-
ciado® en la acusacion, que suavice los dnimos de los alébroges,

¥ Suseriptor era, como el término sugiere, el que firmaba la acusacion pre-
sentada por el actor principal. V. la nota 70 del discurso En defensa de Publio
Cornelio Sila; y también la nota 32 del En defensa de Gayo Rabirio, acusado
de alta traicién.

4 Recuérdese que el infierno en la cultura grecorromana no era igual que
en la cristiana. Mario habia vencido a las tribus de los cimbros y los teutones;
Domicio Enobarbo y Quinto Fabio Midximo (del que duda Boulanger que tenga
una relacion familiar cercana con ef Fabio que Cicerén menciona mds abajo) lo
habfan hecho con los alébroges y los arvernos. Quiz4 por contar con esta segun-
da tribu, o por alguna mis, Boulanger da reliquas en lugar de reliquias {«restos»
en nuesira traduccién), la lectura de los codd., que hemos preferido mantener.
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dado que entre ellos el nombre de los Fabios goza de gran pres-
tigio*'. ; Quiere esa gente o bien quedarse quieta, algo que acos-
tumbran los vencidos y sometidos, o comprender que, cuando
amenazan, transmiten al Pueblo Romano, no el miedo a una guerra,
sino la esperanza de un triunfo?

Pero si tratdndose de un reo indigno no debe permitirse que
esa gente crea que ha sacado algtin provecho con sus amenazas,
(qué suponéis que debe hacerse por vuestra parte en el caso de
Marco Fonteyo? Hombre del que, jueces —pues ahora tengo la
sensacion de que debo decir esto, una vez casi acabada mi expo-
sicién tras dos sesiones*—, hombre del que ni siquiera de labios
de sus enemigos ofsteis alguna inventada, afrentosa, no digamos
acusacién, sino ni siguiera injuria, ;Acaso alguna vez algin reo,
sobre todo uno que se hay movido en este sistema de vida, aspi-
rando a cargos piiblicos, desempefiando magistraturas y puestos
de mando supremo, ha sido acusado con un procedimiento {al
gue no se le haya echado en cara por el acusador ninguna infa-
mia, ninguna fechorfa, ninguna vileza que hubieran nacido de su
intemperancia o de su desvergiienza o de su osadia, si no veraz,
al menos inventada con cierto método y verosimilitud?

Marco Emilio Escauro, prohombre relevante de nuestro pafs,
sabemos que fue acusado por Marco Bruto™. Se conservan los
discursos, a partir de los cuales puede uno darse cuenta de que
se presentaron muchos cargos hasta contra aquel gran Escauro...

Este Marco Pletorio habia sido edil curul y pretor bastante antes de su acusacion
a Fonteyo. Parece un personaje muy problemdfico. A una de sus actuaciones se
refiere Cicerdn con las patabras incendio Plaetoriano (At V 20, 8).

4 Determinados personajes de primera fila patrocinaban a elementos pro-
vinciales, que tomaban el nomen del patrono.

2 En latin actio. Los juicios por concusién se celebraban en dos sesiones.

3 Marco Emilio Escauro (v. nota 30) estuve complicado en varios juicios.
Marco Junio Bruto, contempordineo de Gayo Graco, llegé a ser famoso como
acusador desde ca. 114,
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En falso. ;Quién lo niega? Pero a pesar de eso le fueron formu-
lados y arrojados a la cara por su adversario.

iQué cantidad de imputacjones escuchd Manio Aquilio en
su juicio, qué cantidad Lucio Cota... en fin Publio Rutilio! Este,
aunque fue condenado, me parece, por el contrario, que debe ser
contado entre los hombres mds irreprochables e inocentes. Pues
bien, justamente ese hombre tan virtuoso y de tanta templanza
oyé en su proceso muchas acusaciones que conducian a la sos-
pecha de fornicaciones y desenfrenos.

Se conserva el discurso de la persona, segin me dicta mi
opinién, més talentosa y mas elocuente, con diferencia, de nues-
tros conciudadanos, Gayo Graco. En dicho discurso se enumera
una buena serie de bajezas e infamias contra Lucio Pisén. Pero,
jcontra qué hombre! Fue él de tanta virtud e integridad que in-
cluso en aquella época doracda, cuando no eras capaz de encon-
trar un hombre malo, empero s6lo él serfa llamado Honrado*. Al
mandar Graco que fuera hecho comparecer aquél ante la asam-
blea y preguntar el alguacil qué Pis6n —porque habfa varios—,
«me obligas a nombrar», respondid, «A mi enemigo Honrado».
Asf que un hombre al que ni siquiera un enemigo podia hacerlo
identificar al nombrarlo si no lo habia anies alabado, que sélo
con su sobrenombre era dado a conocer no sdélo quién era, sino
también como era, era hecho comparecer, sin embargo, para una
falsa e inicua acusacién por conducta deshonrosa. Marco Fonte-
yo ha sido acusado en las dos sesiones con un procedimiento tal
que no se le ha echado en cara nada con lo que pudiera hacerse
visible un rastro de desenfreno, de descaro, de crueldad, de au-
dacia. No s6lo no han presentado ningtin acto delictivo de éste,
sino que ni siquiera han censurado palabra alguna.

* Lucio Calpurnio Pisén Fruge aparece en otras obras de CiCERON (en
Verr. 114, 56, habla de tres miembros de la familia: abuelo, padre e hijo), siem-
pre entre elogios.
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Pero si cuantos anhelos tienen para aniquilar a esta persona,
de un lado, o cuanto libertinaje para injuriarlo, de otro, tuvieran,
o bien tantos arrestos para mentir o bien tanto ingenio para in-
ventar, Marco Fonteyo no habrfa gozado de mejor suerte para
no escuchar ultrajes que aqueltos a los que he hecho mencién
antes. Asi pues, a un hombre honrado, jueces, honrado, insisto,
y moderado y atemperado en todas las facetas de su vida, lleno
del sentido del honor, lleno del sentido del deber, lleno de es-
crupulosidad, lo veis que estd puesto en manos de vuestra recti-
tud y potestad, y, lo mismo que ha quedado confiado a vuestro
recto proceder, ha quedado sometido a vuestra autoridad.

Por todo ello, considerad si es mas justo que una persona tan
honrada, un hombre tan esforzado, un ciudadano irreprochable,
sea entregado a unos pueblos tan hostiles y salvajes o que sea
devuelto a sus amigos, sobre todo teniendo en cuenta que son
tantos los motivos que suplican a vuestros corazones por la sal-
vacion de este inocente: el primero, la antigiiedad de su linaje,
que, originario de Tdsculo, un municipio muy ilustre, contempla-
mos, grabado y registrado, en los monumentos a sus logros. En
segundo lugar, ademds, sus preturas cousecutivas, que destaca-
ron principalmente, amén de por otras galas, también por una
reputacién de inocencia. En tercer lugar, el recuerdo reciente de
su padre, con cuya sangre estdn bafiadas por la mancha de un
crimen 1o sélo la caterva de ascolanos, por la que fue asesinado,
sino toda aquella Guerra Social®. Por 1ltimo, su propia persona,
honorable ¢ integra en todos los aspectos de su vida en general y

5 La ciudad de Ascoli (citada en el discurso que pronuncié Cicerén para
defender a Publia Cornelio Sila, en el parrafo 25; v. la nota 43 a mi traduccién)
se encuentra en lu provincia de Ascoli Picenc. La Guerra Social (91-88 a. C.)
se llamd as{ porque Roma combatié contra tos socii itélicos, que reclamaban
igualdad de derechos, ya que tenfan las mismas cargas, concretamente tas refa-
cionadas con la guerra. Bl primer episodio fue el asesinato del procénsul Quin-
to Servilio y de su lugarteniente, el padre de Fonteyo.
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concrelamente en su quehacer como soldado, no sélo de enorme
habilidad y excepcional presencia de dnimo, sino avezado al
ejercicio de las acciones de guerra entre los mejores de los per-
sonajes que se cuentan en la actualidad.

Por tanto, si es que incluso tenéis que ser advertidos por
mi..., que no es el caso, me parece que podria recomendaros lo
siguiente, sin alardes, en la medida de mi autoridad: que penséis
gue los hombres de esta clase, de los que se han constatado sus
cualidades, su laboriosidad, su buena fortuna en la milicia, de-
ben ser conservados por vosotros con esmero.

Y es que hubo en esta Repiiblica una abundancia mayor de
tales hombres. Aunque la habia, se velaba, no obstante, no sélo
por su integridad, sino también por su buena fama. ;Qué se ha
de hacer por vuestra parle ahora, desprestigiadas entre la juven-
tud las vocaciones militares, extinguidos, ademas, los hombres
mds esforzados y caudillos eminentes, en parte por la edad, en
parte por discordias civiles, en parte por la ruina de la Repiibli-
ca, en un momento en el que se emprenden necesariamente tan-
tas guerras por iniciativa nuestra, o bien surgen de forma repen-
tina e imprevista? ; No creéis que, aparte de que se debe reservar
a este hombre para los momentos dificiles del Estado, se debe
enardecer a Jos demds con el deseo de la gloria y el valor?

Recordais qué legados tuvo no hace mucho Lucio Julioenla
guerra®, cudles Publio Rutilio, cudles Lucio Catén, cudles Gneo
Pompeyo. Sabréis que vivieron por aquel entonces Marco Cor-
nuto, Lucio Cinna, Lucio Sila, hombres de range pretorio, con
gran experiencia de hacer la guerra; ademds, Gayo Mario, Pu-
blio Didio, Quinto Catulo, Publio Craso, hombres instruidos en

4 La Guerra Social, a la que acabamos de referirnos. Por eso, sin duda,
Clark suple fralico tras bello. El Lucio Julio que se menciona es el padre
dcel dictador. Catén es el padre de Catén de Utica y Gneo Pompeyo Estrabén
cl def Magno.
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la ciencia de la milicia no con escritos, sino a base de hazafias y
victorias.

Pues bien, dirigid ahora los ojos a la Curia, escudrifiad hasta
el fondo todos las esferas de Ia administracién piblica: jvislum-
bréis quiza que nada puede ocurrir para que hombres asi tengan
que ser echados de menos, o que, si llega a ocurrir, el Pueblo
Romano rebosa de multitud de tales hombres? Si lo observdis
con la debida atencidn, con toda seguridad, jucces, preferiréis
conservar en nuestra patria para vosotros y para vuestros hijos a
un hombre infatigable ante los quebrantos de la guerra, valiente
ante los peligros, avezado en su prictica y en su teorfa, prudente
en su estrategia, afortunado en el azar y las contingencias, a en-
tregarlo y regalarlo a los pueblos mas hostiles al Pueblo Romano
y mds crueles,

«Pero los galos avanzan contra Marco Fonteyo poco me-
nos que con las banderas en son de guerra, y lo persiguen y lo
acosan con enorme empefio, con enorme osadia...» Lo veo,
jueces, pero con numerosos y sélidos baluartes plantaremos
cara, si vosotros nos ayuddis, a esa monstruosa e intolerable
barbarte,

Se coloca en primera linea contra los ataques de ésos Mace-
donia¥, provincia fiel y amiga para el Pueblo Romano. Cuando
diga que fue salvada, ella y sus urbes, no s6lo por la diplomacia,
sino incluse por la intervencion armada de Marco Fonteyo, igual
que ella fue librada gracias a este hombre de la invasion de los
tracios y del saqueo, del mismo modo rechaza ahora de la cabe-
za de éste las acometidas y terrores de los galos.

Forma desde el otro frente Hispania Ulterior®, que, con toda
seguridad, puede no sélo salir al paso de las ansias de €sos por su

# Para defenderla, Fonteyo habria dirigido las operaciones como legado
de Apio Claudio Pulcro.
* V. BOULANGER, Introduccidn, pag. 6.
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sentido de la lealtad, sino también refutar los perjurios de unos
hombres criminales con sus testimonios y elogios.

Y maés atin, se alistan de Ja propia Galia tropas auxiliares
muy fieles y de gran empuje. Acude en socorro de este desdi-
chado e inocente la ciudad de los marselleses en bloque, la cual
no solo se bate por un motivo, para que se vea que devuelve a
éste, por quien fue salvada, una gracia equiparable, sino también
porque cree que ha sido instalada en la tierra con esta condicién
y este destino: que gentes as{ no puedan causar ningin dafio a
nuestros ciudadanos,

Codo con codo pelea por la salvacién de Marco Fonteyo la
colonia narbonense, que, liberada ella hace poco del asedio de
sus enemigos®, se siente conmovida ahora por las desdichas y
peligros de 1a misma persona.

Finalmente, como debe ser en una guerra contra galos, como
prescriben las leyes y las costumbres de nuestros mayores, no
hay ciudadano romano que considere que debe echar mano de
alguna excusa®: todos los publicanos, agricultores, ganaderos,
hombres de negocios en general, defienden a Marco Fonteyo
con un solo espiritu y una sola voz.

Pero si a un contingente tan fuerte de tropas auxiliares nuestras
pretende menospreciar el propio Indutiomaro, cabecilla de los al6-
broges y de los restantes galos, jacaso también arrancard y arras-
trard ante vuestros ojos a este hombre lejos de los brazos de su
madre, una mujer tan distinguida y tan desdichada, méxime cuan-
do una virgen vestal retiene, abrazado, por el otro lado a su herma-
no e implora vuestra rectitud, jueces, y la del Pueblo Romano? Ha
estado ella tan sumida durante tantos afios en aplacar a los dioses

* Los volcos. Sobre el asedio a Narbona, v. también BOULANGER, op. cit.,
pag. 52, nota ad 1.

% Mientras se mantuvo el peligro de invasiones galas, las levas afectaban
a toda fa poblacién masculina.
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inmortales en favor de vosotros y de vuestros hijos que ahora de-
berfa apaciguar vuestros dnimos en favor de su propia salvacién
y de la de su hermano. A esta desdichada, ;qué amparo, qué con-
suelo le queda si pierde a éste? En efecto, las demds mujeres pueden
engendrar ellas mismas sus defensas y poseer en casa un aliado y
participe de todos sus avatares; pero a esta virgen, ;qué hay, fue-
ra de su hermano, que pueda resultarle o placentero o querido?
No permitdis, jueces, que los altares de los dioses inmortales y de
la madre Vesta sean recordatorios de vuestro fallo a causa de los
lamentos diarios de una virgen. Estad vigilantes, no sea que aquel
fuego eterno, guardado gracias a las labores nocturnas y velas
de Fonteya, se diga que ha quedado extinguido con las ldgrimas de
vuestra sacerdotisa. Tiende a vosotros la virgen vestal sus manos
suplicantes, las mismas que ticne como rito tender a los dioses
inmortales en favor vuestro. Cuidad de que no resulte peligroso e
insclente el que desdefiéis vosotros sus ruegos: si los dioses re-
chazaran sus preces, lo nuestro™ no podifa mantenerse incélume.

;Es que no veis, jueces, que un vardn tan esforzado, Marco
Fonteyo, ha derramado repentinamente {dgrimas ante la men-
cién de sumadre y de su hermana? Quien nunca sintié miedo en
la batalla, quien una y otra vez se lanzé armado contra las filas y
el grueso de los enemigos, ya que creia que dejaba a los suyos
como consuelo para tos peligros de tal clase fo mismo que su
padre le habia dejado a €, este mismo teme ahora sobremanera
no s6lo no servir a los suyos de honra y ayuda, sino incluso dejar
a los desdichados, junto con una infinita afliccién, un deshonor
y una ignominia eternos.

3t Con haec parece apuntar Cicerdn a la situacion o condicién del poder
romano en aquella época, Al traducirlo por «lo nuestro», evito precisar dema-
siado (s lo hacen Boulanger y Watts) donde €l no ha querido precisar. El culte
a Vesla, en efecto, tenia una importancia capital. El fuego debia mantenersc
siempre, como metdfora de lu pervivencia de Roma.
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iOh que fortuna tan dispar, Marco Fonteyo, si hubieras podi-
do elegir que debfas perecer bajo las armas de los galos antes
que a manos de sus perjurios! Porque entonces la virtud habria
sido la aliada de tu vida, la gloria la compafiera de ta muerte. En
cambio ahora, jqué dolor produce el que sufras los castigos de tu
victoria y de tu mandato al arbitrio de unos que o fueron venci-
dos con las armas u obedecieron muy a su pesar! Apartad, jue-
ces, de este peligro a un ciudadano valeroso e inocente, Procu-
rad que parezca que habéis creido en testigos de los nuestros
mas que en los extranjeros, que habéis velado mas por la seguri-
dad de vuestros conciudadanos que por el capricho de enemigos
nuestros, que habéis estimado de mas peso los ruegos de aguella
que esta al cuidado de vuestro culto que la osadia de unos que
llevaron la guerra contra los cultos y los santuarios de todos. Por
ultimo, procurad, jueces (algo que afecta por encima de todo ala
dignidad del Pueblo Romano), que se evidencie que han podido
mas ante vosotros las preces de una virgen vestal que las amena-
zas de unos galos.



EN DEFENSA DE
GAYO RABIRIO,
ACUSADO DE ALTA TRAICION






INTRODUCCION

Es éste uno de los discursos que ha suscitado mayor interés,
tanto por el contenido como por la forma.

Desde luego el contenido presenta, ya en primera instancia,
un aspecto que podria distinguirlo suficientemente de otros. En
efecto, aunque Cicerdn interviene en varios procesos con un cla-
ro trasfondo politico (como es de apreciar en alguno de los in-
cluidos en este volumen) o en otros en los que intenta que se vea
un trasfondo asi para sostener una defensa con poca base, el in-
coado a Rabirio, a pesar de no estar claros los hechos, ni el fun-
damento ni la clase de actio, ni el tipo de juicio ni su desarrollo,
se nos aparece s6lo como vna maniobra politica, por mucho que
el acusador se esfuerce en vendernos otra cosa.

Sobre 1a forma, se suele decir que en el Pro Rabirio alcan-
za Cicerdn su cota m4s alta como orador. Este juicio no es und-
nime. Hay quien prefiere, p. €j., los de la ley agraria contra
Rulo'.

Es evidente que Cicerdn queria lograr un buen resultado,
porque, si se producia, su actividad politica saldria beneficiada.
Cicerdn era cénsul. Homo novos, buscé toda su vida el apoyo,

' V. ANDRE BOULANGER, Cicéron, Discours, IX, Sur la Lot Agraire-Pour
C. Rabirius, Paris, 1960 (;=19327), pig, 131.
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la simpatia y ¢l agradecimiento de la faccidn avistocrdtica, no
siempre con €xito, as{ como la alianza con los equites y con
todos los boni (gente de bien, de orden) frente a los que preten-
dian poner fin al régimen republicano. Pronuncia, por tanto. un
discurso efectista, que tenfa su origen y se adecuaba a lo inséli-
to del proceso y a la crueldad del castigo que se pedia; y a la
debilidad dc su defendido.

Fecha

La de su pronunciacién: en una carta a Atico (11 1, 3) habla
de orationes quae consulares nominarentur, es decir, en el afio
63 a. C. pronuncio6 las que cita a continuacién: las dos primeras
contra Rulo, la tercera la que elaboré para la defensa de Otén y
la cnarta la que ahora nos ocupa. La primera Catilinaria figura
en séptimo lugar, Es imposible que la pronunciase en enero y
dificil que lo hiciera en febrero; pero, si lo que buscaban Cice-
rén y el Senado era frenar las aspiraciones y deseos de Catilina
de acceder al consulado (algo que no lograron) y las elecciones
probablemente serfan en julio o agosto, parece 16gico pensar en
un momento anterior. Por otra parte, el comienzo del parrafo 32
puede hacer pensar que sus intervenciones contra la proposicién
de Rulo de una ley agraria no quedan muy lejanas.

La de su publicacién: Ia carta a Atico es de Junio del 60. Se
presume que los discursos conocieron la luz poco después. Ar-
gumentos: era costumbre en Cicer6n este intervalo aproximado;
estaba siendo atacado por su consulado, especialmente por Clo-
dio, y le interesaba justificarse; y aun jactarse”.

! V. BOULANGER, op. cit., pdg. 10.
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Los personajes

1} Cicerdn: yaen el comienzo leemos que defiende a Rabi-
rio cumpliendo un deber de amistad y un deber como cénsul.
. Cudl de los dos pesa mds en su intervencién? Si s6lo se aten-
diera a las tltimas palabras del discurso, parece que mantiene
esla declaracién de intenciones e incluso que las dos facetas
son indisociables. Y naturalmente, si nos quedamos con la pe-
roratio en bloque se sacaria la impresién de que salvar a Rabi-
rio era lo primordial. Pero la parte programaética estd al princi-
pio; el primer capitulo no puede llamarnos a engaiio: se trata de
defender las instituciones politicas de su época y su funciona-
miento, y la actuacién y situacién en ellas de unos estamentos
sociales que se sienten atacados por otros, los que quieren parti-
cipar (o reservarse en exclusiva) en todas las decisiones de la
vida ptiblica. Catilina estd al acecho. (El Senado pretende pu-
blicar un senadoconsulto para frenarfo? Sabemos de sobra que
Cicer6n (por generosidad o por vanidad, o por las dos cosas) se
considerd siempre el adalid de la libertad. Una libertad que sélo
disfrutaban unos cuantos y de una forma muy curiosa. Y es que
si pretendemos sitiarnos en aquellos afios con la vista puesta
en nuestro tiempo, es muy dificil penetrar en todos aquellos
avatares.

2) Hortensto: poco se sabe de su intervencién. Parece que
se ocupé de la defensa sélo en el dmbito de la persona del en-
causado y ahf probarfa que Rabirio no maté a Saturnino, sino
Esceva, un esclavo. Apenas se conservan dos palabras, cicatri-
cum mearum, recogidas por el gramatico Carisio®, La palabra
«cicatrices» la emplea Cicerén en la peroratio (parrafo 36).

4 Ars Grammatica, Keil, t, 1, pag. 125.
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3} César: por lo que vemos aqui, su intervencién en la vida
politica era ya inquietante. Consiguié del Senado (€l y sus acoli-
tos) que el proceso se desarrollaraante los If uiri y que fuese €l uno
de los dos, junto con su tfo. Nadie piensa en algo parecido a un
sentido de 1a justicia de su parte, entre otras razones porque Satur-
nino habia sido muerto treinta y seis o treinta y siete afios antes.
(Buscaba crear opinién para que no se promulgara un senadocon-
sulto que perjudicara gravemente sus manejos y sus aspiraciones
y, en es0s precisos momentos, las de Catilina al consulado? Es de
suporer que el que acusa a otro de actuar en cumplimiento de un
senadoconsulto pretende evitar que salga a la luz cualquier otro. Y
aun no obteniendo éxito con la acusacion, €l propio proceso podrfa
constituir un peldafio més en su ascenso al poder. ;Y por qué no
las dos motivaciones? En todos los casos, Ciceron le estorbaba.

4) Labieno: hombre de César (todos lo conocemos porque fue
luego lugarteniente suyo en la Galia y enemigo en la Guerra Ci-
vil), colocado ahi a través de una pretendida legitimacién por mo-
tivos personales (su tio también habria muerto a manos de Rabirio,
a la par de Saturnino). Sélo excusa parece ver en ellos Suetonio
(Tul. 12) cuando nos dice: «sobomno ([sc. César]) incluso a uno
para que llevara a juicio por alta traicién a Gayo Rabirio...».

5) Metelo: nos dice Dién Casio® que retiré del Janiculo el
uexillum o estandarte antes de que la asamblea votase, con lo
que ésta se disolvié. Sus motivaciones han sido objeto de exa-
men, alguno pormenorizado. Tyrrell, en los dos trabajos que he-
mos utilizado para esta introduccién y para las notas de la traduc-
cién® opina que, aunque Didn nos sugiere que actud a favor de la

4 Historig romana XXXVII 26-28.
> 'W. M. Blake Tyrrell, «TheTrial of C. Rabirius in 63 B. C.», Latontus 32
(1973), 285-300 (297-300 para la intervencién de Metelo);, y A legal and histo-
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defensa, en realidad no fue asi: era cuflado de Pompeyo (al que
se achaca estar més en el fondo de todo este asunto), era algo
despectivo con los de estamentos inferiores (recuérdese su con-
ducta con Mario y la Guerra de Jugurta), y aungue, como obser-
va Boulanger®, hubo una, al menos temporal, avenencia con Ci-
ceron, lo del uexilfum bien pudo ser para evitar que los comitia
absolvieran al reo, o, como cree Boulanger, porque no interesaba
a César hacerse demasiado odioso, apreciacion que se compade-
ce con lo que nos dice Suetonio en la continuacién del pasaje que
he empezado a reproducir a propésito de Labieno: «... lo conde-
16 [sc. César en la fase duunviral a Rabirio] con tanto encono
que, al apelar al pueblo, nada le resulté mas provechoso como el
encarnizamiento del juez».

6) Rabirio: en cambio, del protagonista pasivo se sabe poco,
salvo lo que podemos averiguar por este juicio. Sospecha
Boulanger (en pdg. 117, nota 3} que entre los pdrrafos 35y 36
quizd se hablase de sus servicios militares. Lo que podemos
sacar de RE 5, 2% serie, t. I, col. 24 poco més es. Algin detalle
es apenas relevante, como el abtenido de A#. I 6, 1, donde s¢
habla de una casa que poseia en Ndpoles.

7) Mario: fue partidario ocasional del Senado contra los pre-
suntos agitadores. Cumplié y ejecutd el senadoconsulto. Apiano’
dice que asedi6 en el Capitolio a Saturnino no de buena gana; en
el capitulo 32 parece que no lo responsabiliza de su muerte, pero,
en general, no tiene buena opinidn sobre este personaje (v., p. €j.,
cap. 30). La de Veleyo Patérculo si es favorable en este episo-

rical Commentary to Cicero's oratio pro Rabirio perduellionis reo, Amster-
dam, 1978, pags. 45-46).

¢ Op. cit., pag. 129.

T Historia romana 1 28-32 para este episodio (n.° 83 de esta coleccion).
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dio®. [Aurclio Victor|, De uiris ilustribus 111 73, 10, también es
critico: in deditionem accepit [sc. a Saturnino]. Nec deditis fides
seruata (entendemos que no se le respetd a Saturnino la garantia
dada por parte de Mario, que es lo que nos dice, mds o menos,
Cicerén).

8. Saturnino: e que detalla mds su actuacién es Apiano (28-
9; 32), vy lo que leemos es duro: tres veces tribuno de la plebe gra-
cias al asesinato de sus competidores en dos de las tres ocasiones.
Nos dice ademds que apoy6 a Glaucia para el consulado; ilegal-
mente, porque entonces Glaucia era pretor. [Aurelio Victor} (73,
3)y Apiano (I 32) relatan que soborné a un tal Equicio para que se
hiciera pasar por hijo de Sempronio Graco y fuera su colega®.

Pero la historiografia actual no contempla la trayectoria de
este personaje de una manera tan rotunda y simple. Es el caso
de Jose Manuel Roldén'’, quien, aparte de dedicarle varias pa-
ginas (445-453), aporta una bibliografia mas que interesante
(pags. 714-715); y es que Saturnino jugé un papel de cierta im-
portancia en la crisis del afio 100, de tanta significacién para
comprender los dltimos tiempos de 1a Repiblica romana.

Hechos y fuentes para su conocimiento

Habla Boulanger!! de penuria e imprecision por lo que res-
pecta a las fuentes, Para Tyrrell'?, Di6n es la tinica base de in-

BV, Vell. 112, 6, n. ad 1. (n.” 284 de esta coleccién).

® Para mis informacién sobre este episodio remitimos a 1a nota n.” 129 de
la pag. 57, correspondiente al citado capitulo 32, redactada por Antonio Sancho
Royo para su traduccién de Apiano.

' Historia de Roma I: La repiiblica romana, Barcelona, 2008,

" Op. cir., pag. 122,

"2

* Alegal and historical..., pag. 37.
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formacién para los dos debates en el Senado que precedieron al
juicio, si bien, afiado por mi cuenta, muy escuetamente,

De la lectura del discurso podria inferirse que nuestro orador
elimind o cambid sustancialmente con su intervencion el proce-
dimiento duunviral (ni siquiera menciona a los dos jueces por
su nombre, s6lo a Labieno) y que la acusacion podria no haber
sido aquella a la que correspondfa la tiltima pena.

Del capitulo 12 del Divino Julio de Suetonio ya hemos ha-
blado. Contamos también con las noticias de los autores que
hemos citado al hablar sobre los personajes.

Lo que sabemos es que Tito Labieno, tribuno de la plebe,
acusa a Rabirio de haber asesinado a Lucio Apuleyo Saturnino
en diciembre del afio 100 en el transcurso de los desérdenes habi-
dos entonces en Roma: ante los intentos revolucionarios o, al me-
nos, en contra del funcionamiento de las instituciones piblicas,
mdas o menos consolidado a lo largo de los tiempos (pero critica-
do y hasta atacado algo ya antes), intentos que incluyen, por
ejemplo, el asesinato de Memio, competidor de la candidatura
(ilegal, como sefialamos) de Glaucia al consulado, Mario consi-
gue un senatusconsultum ultimum y acaba con los rebeldes. Mue-
re Glaucia. Muere Saturnino, no sabemos con certeza a manos de
quién. Segiin Apiano (cap. 32, ya visto), la plebe se alza contra
Satarnino, pero éste con los campesinos se encierra en ¢] Capito-
lio con Glaucia y Saufeyo; se entregan y Mario los encierra para
su seguridad, pero 1a plebe levanta las tejas y los asaetean); el
discurso menciona a Esceva (parrafo 31). Floro'? nos habla del
populus y su ensaflamiento (in ipsa quoque morte lacerauit).

Rabirio, a todas luces, participd en la represion; lo reconoce
el defensor (v. p. ej., parrafos 19 y 26). En cualquier caso, si por
un lado en el texto hay dos lagunas, entre parrafos 19y 20,y 31y
32, en alguna de las cuales puede conjeturarse a partir del contexio

13 Epftome 11 4.



98 EN DEFENSA DE GAYO RABIRIO

que se pasaba revista a las actividades delictivas de Saturnino,
por otro los hechos se habfan difuminado un tanto por el paso del
tiempo y, como supone Tyrrell'4, por 1a accién propagandistica
de los oligarcas, a los que convendria echar tierra al asunto (aun-
que este extremo no lo he visto claro cuando he leido las fuen-
tes). Tan difuminados estdn los hechos que, segtin H. Grose Hod-
ge'®, un juicio asf podria parecer a primera vista hasta ridiculo.

La acusacion y su intencionalidad

Cabe la posibilidad de que Labieno alegara que los hechos
no fueron como Cicerdn los presentaba, pues parece que habfa,
al menos, otra versioén, que daba una imagen de Rabirio muy
distinta's,

Ademas, siendo verdad la existencia de un senatusconsul-
tum ultimum, a Saturnino se le habia dado fides publica, es de-
cir, salvaguarda para su vida.

Otro aspecto oscuro es gue Saturnino no habia sido apresado
in flagranti, como habia sido el caso de los Gracos. Esto es muy
discutible, porque, si nos fiamos de Apiano (cap. 32), se ali¢
con los campesinos para hacer frente a la piebe urbana.

Labieno basa su actio en que, segiin €l, Rabirio ha cometido
perduellio, debido a la inviolabilidad o. sacrosanctitas de un
tribuno de la plebe y a la fides publica que recibid. Es probable
que Labieno trasladase, o mejor, situase la accién presunta de
Rabirio en el terreno religioso, retrotrayéndonos a la Roma en
la que la religién y el derecho no estaban deslindados: un ma-

" The Trial..., pdg. 293.

5 Op. cit.. en el apartado de las ediciones manejadas, pig. 444,

16 [Aurelio Victor] Vir. 73, 12: «Un tal Rabirio, senador, {la) paseé por los
banquetes para mofarse (hablando de la cabeza de Satumino).»
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gistrado que matase a un ciudadano polucionaba la comunidad,
producia una sacratio capifis.

El término perduellio no es sencillo de explicar, puede tener
problemas terminoldgicos y conceptuales. Heittand!” asegura que
no se sabe a qué acciones se aplicaba la palabray que, en un prin-
cipio, el Pueblo decidia qué era perduellio y qué no lo era. Todas
esas acciones podrian tener en comun constituir un ultraje a la
majestad de Roma y un peligro para su seguridad. Mds adelante
(pégs. 25-26) trata de diferenciar este delito del de maiestas, para
concluir que la diferencia esté s6lo en el procedimiento.

El trasfondo ya lo hemos visto al hablar de César y de La-
bieno. El querer borrar del mapa el senatusconsultum ultimum
tenfa su apoyatura: si un ciudadano protegido por la fides habia
sido eliminado y la accién se amparaba en esa disposicion del
Senado, es que su finalidad era matar ciudadanos. Segiin Tyrrell
10 se discutia la existencia de un senadoconsulto de esa clase, sino
su utilizacién: no para reprimir desérdenes, sino para controlar a
Jos partidos opuestos y eliminar a sus miembros mds peligrosos!,

La defensa v su intencionalidad

1) Cicerdn sostiene que sf se discute la legitimidad y validez
de los senarusconsulta ultima, porque, si se califica de perduellio
actuar contra los demagogos con su respaldo (como hizo Rabi-
rio, que seJimité a camplirlo), es que se va contra el Estado. Esto
es algo que quiere dejar claro desde el principio (parrafo 2).

17 Op. cit.. en el apartado de las ediciones manejadas, pero de la que queremos
dar noticia bibliogrifica complcta ante la dif:cultad de encontrarla (W. E. Heitland,
M. Tulli Ciceronis, Pro C. Rabirio (perduellionis reo) oratio ad Quirites, Michi-
gan, Ann Arbor, 1987: facsimil de Cambridge, University Press, 1882), pags. 6-7.

¥ A legal..., pags. 35-36.



100 EN DEFENSA DE GAYO RABIRIO

2) Los I uiri si que sirven Unicamente para matar ciudada-
nos. Es un resto abominable de barbarie.

3) Saturnino estaba armado (péarrafo 20) cuando fue muer-
to; pero el defensor no puede entrar en detalles (;podria haber-
los en la laguna del final del parrafo 197).

4) 81 habia recibide fides publica, pero de Mario, no de Ra-
birio (pdrrafo 28), alegacién no del todo convincente, aunque en
la mayoria de las turbulencias el descontrol no es hecho insdlito.

Lo que precede es, evidentemente, s6lo un esquema del parla-
mento ciceroniano. ;Y la intencionalidad? Parece, una vez mas, que
le interesa mds el aspecto politico que el juridico. Probablemente no
buscaba tanto el perdén como hacer frente a los populares; segiin
Boulanger, el juicio iba contra € directamente'®.

Efectos de la intervencién: ¢la promulgacién de un senatus-
consultum ultimum? Se piensa més en una intercessio que evi-
taria la crueldad del procedimiento duunviral. ¢ Y algo mds? Lo
veremos al hablar del juicio y su desarrollo, Lo cierto es que,
como observa Tyrrell®, Cicerén consigue que su papel y el de
Labieno se inviertan.

Los 11 viri y el proceso de rabirio

He hecho mencién breve de las fuentes de los hechos. ;Y las
del juicio? ;Cudl fue su naturaleza, la de la accién promovida
por Labieno, el desarrollo completo del proceso o procesos a
que fue sometido Rabirio?

En lo que hay mis acuerdo es en que hubo dos debates pre-
vios en el Senado, uno acerca del tribunal que debia juzgar a
Rabirio y otro acerca de qué tipo de proceso se iba 4 celebrar.

" Op. cit.., pig. 14.
* The Trial..., pags. 295-297.
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A partir de aqui empiezan discordancias e incognitas. Ya de en-
trada, Dién y Suetonio parecen indicar que hubo un juicio y Ci-
ceron que dos. Si hubo dos, no sabemos en qué orden se produ-
jeron y qué pena se pedia en cada uno,

Para entrar ya de lleno en la materia vamos a servimos de la
hipotesis (que algiin estudioso presenta como tesis, segiin vere-
mos) de que tuvo fugar primero la intervencién de los {f uiri, un
proceso duunviral {porque en el primer debate ante el Senado
César y sus seguidores consiguieron que la causa se ventilase
ante los Il wiri y no ante las quaestiones, tribunales instituidos
por los patricios para hacer frente a los defectos de los iudicia
populi y subsanarlos) y que luego, al no tener éxito en éste,
Labieno ejercié una actio tribunicia ante los comitia centuriata,
acusando a Rabirio de perduellio.

Procede, por tanto, comenzar hablando de los /7 uiri: quiénes
eran y cudl fue su actuacién a lo largo de la historia de Roma,
Heitland?! 1o considera un tribunal extraordinario, con actuacién
s6lo en tres casos: Horacio, Manlio Capitolino y Rabirio, y en
este 1iltimo asevera que se utilizé exclusivamente con fines poli-
ticos, atacar el senatusconsultum ultimum, y que en tiempos de
Cicerén era un procedimiento obsoleto. A la hora de abordar cual-
quier otra cuestion se ayuda de las teorias de otros estudiosos.

Relaciona Heitland el procedimiento con los iudicia populi
y las actiones tribuniciae®, procedimientos que se multiplican y
se ven desbordados juridica y politicamente, lo que provoca una
reaccion, con finalidad politica y juridica: la creacién de las
quaestiones extraordinariae enel siglona, C. y de las quaestiones
perpetuae (o tribunales penales pemanentes) luego. Algo pareci-
do nos dice Santalucia®, En las pdginas 54-55 de su breve y valio-

2 Op. cir., pags. 8-9.
2 Fn pdgs. 10-25.
* V. BERNARDO SANTALUCIA, Derecho Penal Romano, Madrid, 1990, pag. 70.
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so tratado se ocupa el romanista italiano de los I7 uiri, la tinica
ocasion o instancia en la que no se admit{a la prouocatio. Se debe-
ria esto a que entraban a conocer sélo casos de flagrancia rotunda,
y también por eso eran meros ejecutores, mas que jueces. A dife-
rencia de cualquier causa, el procedimiento se caracterizaba por
que no habia defensa (indicta causa). Eran personas en las que
delegaba el rey (quizd para evitar la odiosidad) y luego el consul.

De los estudiosos que hemos podido consultar el que ha en-
trado més de lleno en el problema de estos magistrados especia-
les es, sin duda, Tyrrell. Habla de una presumible lex perdue-
llionis*, una peculiar amalgama (conflation la llama) a la que
se afladirfa posteriormente la prouocatio. Que ésta persistiera en
tiempos de Cicerdn, el saberlo, queremos decir, es clave para
este investigador, porque, segin él, de tal dato depende saber
cémo fue el proceso a Rabirio. No eran magistrados judiciales,
sino con funcién religiosa®. El imputado era homo sacer y por
tanto no hay apelacidn.

;Cudndo se judicializé la perduellio? En el caso de Hora-
cio® pudieron mezclarse perduellio y parricidium; y del otro
precedente, el de Manlio Capitolino (Liu. VI 20), ni se sabe ante
qué organismos fue llevado. Coincide Tyrrell con Santalucia en
mantener que eran nombrados cnando la culpabilidad era evi-
dente; y por eso no habia instancia ulterior.

Naturaleza y desarrollo del proceso. Teorias

Pero lo que acabamos de decir ;es de aplicacién al proceso
de Rabirio? Porque, si no habia apelacién, lo que se sustancid

2 Pag. 21.
¥ Pags. 11-12.
* Liu, 126,



INTRODUCCION 103

ante los comicios por centurias no fue otra sino una actio tribu-
nicia ejercida por Labieno acusando a Rabirio de, probablemen-
te, perduellio; por haber fracasado en el procedimiento duunvi-
ral, que es o que apunta Cicerdn.

(Hubo, por tanto, dos juicios? Lo que corresponde a este dis-
curso, jera un proceso completo o sélo una parte, un tramite?
Pero, sobre todo, cualquier dato fiable que podamos obtener con
todas estas pesquisas, jpuede repercutir en nuestro conocimien-
to de un proceso que tuvo lugar en un momento en el que la si-
tuacion polftica habfa experimentado cambios muy notables?

La teoria més apasionada es la de Boulanger”, sobre todo
porque combate enérgicamente y con argumentos solidos la teo-
rfa de Mommsen y de Niebuhr, para los que el juicio consistié
en una multae irrogatio, no se perseguia un delito de perduellio.
Segiin €], el discurso corresponderia a la apelacién, que seria
realmente el comienzo del proceso.

Admite Tyrrell que pudieron darse las dos actiones. Lo que
si deduce del texto es que el proceso duunviral fue anulado,
como hemos dicho ya, o cambiado en el segundo debate ante el
Senado, aunque Di6n no dice nada al respecto. El discurso se
pronunciaria, pues, en el transcurso de la accién tribunicia ante
los comicios por centurias. Pero jesa actio era por perduellio o
se trataba de una multae irrogatio, es decir, de cardcter pecunia-
rio? jAunque tan fuerte que Rabirio podrfa preferir el exilio?,
afiado.

Hay otras acusaciones. A todas huces contraproducentes, por-
que, como era facil demostrar su falsedad, se podria intuir que la
que podrfamos Hlamar principal habria sido inventada.

Nos da Tyrrell cuenta breve de teorias ajenas (pdgs. 39-40)
y luego nos expone la suya (pégs. 43-47).

Segtin unos, los /{ uiri condenaron a Rabirio, que apel6 a las

77 Op. cir., pags. 123-127 y bibliogratia en pags. 122-123, nota 7.
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centurias. Labieno propuso ante ellas una multa y Metelo disuel-
ve la asamblea. Segiin otros, lo primero seria la accién tribunicia
ante las centurias y la intervencion de Metelo. Labieno acudiria
alos I7 uiri y pedirfa la sancién capital y 1a pecuniaria. Los /] uiri
condenaron, pero permitieron la prouocatio. Signi6 una investi-
gacién, que es donde hay que situar e] discurso de Cicerén y la
acusacion de Labieno. Hubo absolucién. Finalmente, hay quien
cree que los I/ uiri condenaron, pero no podria asegurarse si se
apel6, Cicerdn conseguirfa revocar la sentencia y Labieno, en un
nuevo proceso, modificaria su peticion (de sancién pecuniaria a
una capital) ante la asamblea, en la que tuvo lugar el discurso de
Cicerén; y la intervencién de Metelo.

Segidn Tyrrell, el proceso fue como sigue: Labieno conside-
ra que Rabirio ha quedade manchado por ta muerte de un hom-
bre sacrosanto y lo cita a juicio, pidiendo la intervencién de los
11 wiri (recuérdese que quiz4 sus funciones fueran, al menos en
parte, de caricter religioso) para evitar e] contagio: es el nepi
toY Sukagnplov. El pretor (;Metelo, Valerio Flaco o Léntulo
Sura?) convoca a los 1! uiri. El lictor arresta a Rabirio. Cicerén
para el curso de los acontecimientos. En el debate mepi kpicewg
se anula el proceso duunviral. Labieno ejercita una actio tribu-
nicia por perduellio y pide pena capital. El castigo, si procede,
serfa autoexilio y la consiguiente aqua et igni interdictio. Procu-
ra predisponer al tribunal en contra de Rabirio con acusaciones
«previas», a las que hemos aludido; y lleva al juicio Ja méscara
de Saturnino, maniobra hdbilmente contrarrestada por Cicer6n,
Un Cicerén que interviene cuando lo ve necesario, pero se re-
serva especialmente para el dia de las votaciones. Tras su parla-
mento, el pretor ordena a la asamblea que vote y entonces es
cuando interviene Metelo,
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Resultado

Evidentemente fue absuelto, porque desde el destierro no
podria haber adoptado a Péstume. Hodge? cree que hubo com-
ponenda: los senadores se conformaron con el exilio y los po-
pulares con la reaparicién del tribunal duunviral.

Estructura del discurso

Exordio (1-5):

El motivo de la defensa, amén de la amistad, es una razén de
Estado. Los motivos de la acusacion no son personales. Su fina-
lidad es socavar los cimientos de la Reptiblica. La gente de bien
debe colaborar con el cénsul, por lo que deberian considerar al
acusado digno de elogio, no de castigo. El cometido de la defen-
sa es del defensor, pero el interés en la salvacion de Rabirio debe
ser comun: en liza estd un asunto de una gravedad sin preceden-
tes, porque se busca la ruina de las instituciones (1-4). Pide el
apoyo de los dioses soberanos y el del tribunal, representante de
la soberania de la nacién (5).

Refutacion (6-31):

Aspectos técnicos: criticas a su opositor por el tiempo esca-
so que le ha concedido (6).

Pasa revista a diversos cargos, que carecen de base material
y procesal. Al formularlos pretende Labieno robarle tiempo
para ocuparse suficientemente de la acusacién principal (6-9),

La acusacién capital:

Cicerdn no ha sido el primero en ir en contra de tal proceso por
alta traicién. La oposicién viene de muy lejos en el tiempo (10).

# Op. cit., pag. 448.
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Ama ¢l mas al pueblo que Labieno, que quiere endurecer le-
yes anteriores, supera a los reyes e iguala en crueldad a Tarqui-
nio (11-13). Sus motivos no son personales: compararse con
Gayo Graco es improcedente y gratuito; y con €l mismo (14-15).
El castigo que intenta recuperar Labieno es el peor y nos rebaja
hasta una condicién inferior a la de los esclavos. El, en cambio,
se afanard en su cometido con rigor; y con tiempo (16-17).

Hablaran de la muerte de Saturnino y de la del tio de La-
bieno. Sobre la primera, la acusacién a Rabirio ya ha sido refu-
tada por Hortensio; pero jojald lo hubiera matado! (no le asustan
los gritos que estd oyendo). Lo Ginico que puede decir es que
Rabirio tomé las armas; la cuestion es saber si lo hizo legalmen-
te (18-19). Un senatusconsultum ultimum ordend a todos acudir
contra los sediciosos y Rabirio tenia que estar con la gente de
bien, no con los sediciosos, porque, jqué habria hecho Labieno
en circunstancias iguales? Su tio si se unié a los agitadores. El
unico; y una confesion como ésa es insélita e incalificable. Sus
motivos de amistad con Saturnino no tenfa por qué compartirlos
Rabirio, quien no disponia de mds opciones que unirse a Satur-
nino, a los boni ciues, o esconderse. Eligié lo que era forzoso
elegir, y Labieno lo acusa precisamente de eso (20-24).

Otros defensores de Saturnino han tenido un mal fin. Critica
al golpe de efecto que pretende su rival trayendo al juicio una
efigie de Satarnino (24-25). El propio Labieno podria haberse
encontrado en una situacién semejante a la de Rabirio. Dicho de
otro modo, estd acusando (;indirectamente?) a personas vivas
que tuvieron que intervenir obedeciendo a los cénsules, quienes
perderan asi su bien ganada reputacion. Y los que ya han muer-
to, tantos ilustres, quedardn indefensos (26-27). No correspondia
a Rabirio dar la salvaguarda a Saturnino, imposible de conce-
der, por otra parte, sin un senadoconsulto. Contestando a la ob-
jecion de su oponente sobre los muertos, si se les puede perju-
dicar gravemente, porque perviven en el recuerdo y con su
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gloria. Hay que luchar por ellos ¢ imitarlos (28). En cuanto a los
vivos, si acusa a Rabirio, acusa a todos, que siempre han inter-
venido. Si Rabirio hubiera cometido la accién de que se le acu-
sa, seria recompensado (29-31).

Peroracion (31-38):

Cicerdn, al igual que César, permanece en guardia frente a
unas acciones para las que sus antepasados les dejaron medios
de defensa. El se equiparard a Mario si Labieno lo hace con
Saturnino. Pero, como ahora no hay peligro de una insurreccion
sino el de una acusacién malévola, no llama a los ciudadanos a
las armas, sino a votar (31-35).

Rabirio, que no temié a ios enemigos de guersa, teme ahora
a los personales. Solo pide ser enterrado con honor (36-37).

Ha consumido su tiempo. En su intervencion ha demostrado
palpablemente su lealtad a la hora de defender a un amigo y a la
de cumplir con su cometido de cénsul (38).

Texto. Ediciones y traducciones manejadas

He utilizado y he seguido el texto de Marek; con muy leves
discrepancias, como puede comprobarse mds abajo.

La historia y el estudio del texto de este discurso estdn liga-
dos a los pronunciados contra Rulo o «Sobre la ley agraria».
Breve ha de ser este apartado, si se quiere evitar repeticiones; en
este caso, de lo que expongo en la introduccién al discurso en
defensa de Rabirio Péstumo. En efecto, lo que 1a editora del tex-
to base utilizado allf dice, entre otras cuestiones, sobre la publi-
cacién de Augusto Campana en 1950 del apégrafo Poggiano
de 1417, perdido, que tanta repercusion y efecto beneficioso ha
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generado®, es lo que nos refiere el editor de los discursos contra
Rulo y en defensa de Gayo Rabirio™. Para €], el apdgrafo Pog-
giano (V) es «la primera y casi Ginica autoridad», frente a W (cod.
Laurentianus XLVIII 26), que era con el que contaban los edito-
res anteriores, y que, segin Marek, depende de V. Pero da una
lista a continuacidn con las diferencias entre ambos, de las que
dice que no son muchas (pocas no son, desde luego) ni graves.
Luego habla de los palimpsestos, tratados ya por los editores
anteriores, encontrados por Niebuhr (que le sirven a €ste como
base de su teoria de la multae irrogatio: v. supra sobre el proceso
y su desarrollo): Vaticanus O (V para Boulanger), con parte del
parrafo 16,el 17, ¢1 18 y parte del 19; y Vaticanus P (32-38), éste
con lagunas, pero que sirve para que podamos disponer de la
parte de la peroratio no conservada en el apdégrafo Poggiano...

Asf que las siglas con las que nos manejaremos serdn:

V = cod. Vaticanus Latinus 1.458, a. 1417 a Poggio exara-
tus (perscriptus, dice Olechowska).

W = consensus codicum omnium uel ceterorum omnium,

Y, excepcionalmente: y = codices reliqui saec. XV plerique
consentientes.

La referencia de la edicion base es V. Marek, M. T. Cicero-
nis orationes de lege agraria, oratio pro C. Rabirio perduellio-
nis reo, Leipzig, 1983,

Me separo de Marek (quien no indica que a partir de 12, 32
el texto corresponde a fragmentos aportados por Niebuhr) en las
lecturas siguientes:

2 Elzbieta Olechowska, M. Tulli Ciceronis, Orationes Pro Cn. Plancio,
Pro C. Rabirio Postumo, Leipzig, Teubner, 1981., pag. XVII.

W Viclav Marek, M, T, Ciceronis orationes de lege agraria, oratio pro
C. Rabirio perduellionis reo, Leipzig, Teubner, 1983, pg. V.
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Marek Lectura adopiada
2. 6 curriculum articulum w, Clark, Boulanger
3, 8 weri {dis) simile uerisimile codd., Clark, Boulanger
5, 14 sinuli virtute simili iure (similis-uiri codd.)
Clark, Boulanger
5, 14 ille persequeretur si ille persequeretur V' w g
10, 28 quae fides, Labiene? quae fides, Labiene, qui potuit...?
qui potuit...? Clark, Boulanger

Aparte de los pasajes, citados, de Dién Casio y Suetonio y los de
Autelio Victor y Apiano que aparecen en las notas, es interesante uno
de Carisio que presenta Marek .como uno de los festimonia (pag. 57:
Char, GL 1211, 18 perduellis plus quam hostis, ut Rabirius, qui per-
duellionem fecisse dicebatur, id est contra rem publicam sensisse.

Otras ediciones y las traducciones manejadas:

A. C.CLARK, M. Tulli Ciceronis orationes IV: Pro P. Quinctio,
Pro Q. Roscio Comoedo, Pro A. Caecina, De lege agraria
contra Rullum, Pro C. Rabirio perduellionis reo, pro L. Fla-
cco, in L. Pisonem, Pro C. Rabirio Postumo, Oxford, 1962

=1909). Se refiere especificamente al discurso presente en
la pdg. XV. Obra que de la que es deudora la de Boulanger y
que merece los clogios de Marek.

A. BOULANGER, Cicéron, Discours IX. Sur la loi agraire, Pour
C. Rabirius, Paris, 1960 (aunque Tyrrell cita una edicion, de
1932, de la que serd reimpresion la de 1960, puesto que no
cuenta con la de Campana de 1950; y lo mismo cabe decir
de Clark, dado que la de 1962 es una reimpresion).

J. VERGES, M. Tulli Cicerd, Discursos IX. Sobre la llei agraria.
Defensa de Gai Rabiri, Barcelona, 1964.

H. Grose HonGE, Cicero, The Speeches IX: Pro lege Manilia,
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FPro Caecina, Pro Cluentio, Pro Rabirio perduellionis, Lon-
dres-Cambridge, Massachusetts, 1959.

W. E. HErTLAND, M. Tulli Ciceronis, Pro Rabirio (perduellionis
reo) oratio ad Quirites, Michigan, 1987 (= 1882).

M. FUuHRMANN, Marcus Tullius Cicero, Sdmtliche Reden I1.
Fiir Cluentius Habitus, Uber das Siedlergesetz, Fiir Rabi-
rius, Catilinarische Reden, Fiir Murena, Z1irich-Stuttgart,
1970.
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EN DEFENSA DE GAYO RABIRIO,
ACUSADO DE ALTA TRAICION

A pesar, Quirites, de que no es propio de mi prictica al co-
mienzo de mis intervenciones dar cuenta de por qué motivo de-
fiendo a cada cual', dado que siempre he considerado que res-
pecto a cualquier conciudadano era suficientemente justo para
mif ¢f motivo de la amistad a la hora de sus litigios?, sin embargo
en esta defensa de la vida®, el honor y todos los bienes de Gayo
Rabirio, me parece que debe exponerse el fundamento de mi ser-
vicio, porque la que me ha parecido ser la causa mds legitima
para defender a esta persona, esa misma se espera que 0s parezca
a vosotros para absolverla.

! La audiencia era hostil; y por eso recurre a esta falsedad, ya que una
justificacién asf podemos encontrarla en otros discursos, en concreto los pro-
nunciados en defensa de Roscio de Ameria, de Sila y de Murena.

* Segin la opinién m4s extendida, periculum tiene en estos contextos la
acepcidn de «proceso penal», Tras haber leido todo este discurso, no estoy se-
guro de que sea asi en cste pasaje.

? Del empleo de la palabra latina capur no se deduce forzosamente que Ra-
birio pudiera ser condenado a muerte (v. Introduccidn y nota 71), sino a la pérdi-
da de sus derechos civiles, que en Roma se llamaba capitis deminutio, como in-
dicamos en la nota 6 del discurso en defensa de Marco Fonteyo. V. sobre caput
y sobre su diferencia con persona, E. CoSTA, op. cit. en la bibliografia, pig. 84.
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En efecto,. si por un lado lo aficjo de nuestra amistad, el ran-
go de este hombre, la razén de humanidad, la inalterable linea
de conducta de mi vida, me han incitado a defender a Gayo
Rabirio, por otro lado, sin duda, a hacerlo con el mayor empeiio
me ha obligado el bien del Estado, mi deber de cénsul, el propio
consulado, en fin, que, junto a la salud de la Republica®, me ha
sido confiado por vosotros.

En realidad, a Gayo Rabirio ni la culpabilidad en un delito,
ni la odiosidad hacia su vida, Quirites, ni, si se quiere, viejos, jus-
tificados y graves resentimientos de sus conciudadanos® lo han
llevado a un peligro capital, sino que con el prop6sito de que se
eliminase de nuestro derecho piiblico aquel supremo recurso de
soberania y de poder que nos fue eniregado por nuestros ante-
pasados®, para que a partir de ahora la autoridad del Senado, el
poder consular, el consenso de los hombres de bien” no pudieran
nada frente a la peste y perdicién del Estado, precisamente para
derribar tales fandamentos se ha atacado la vejez, [a debilidad y
la soledad de este hombre exclusivamente.

Por todo ello, st corresponde a un cénsul cabal, cuando ve que
todos los pilares del Estado son quebrantados y arrancados, apor-
tar su ayuda a la patria, acudir corriendo en defensa de la seguri-
dad y los intereses de todos, apelar a la lealtad de sus conciudada-
nos, considerar su propia seguridad menos importante que la
seguridad comiin, corresponde también a los ciudadanos honra-

4 Es decir, la armonia entre todos los estamentos gue componen la socie-
dad romana.

3 V. Introduccién.

% El senatusconsultum uitimmum. V. Introduccién.

7 Se trata de una de las ideas capitales en et Cicerén poljtico. Respecto a sn
actitud acerca de la llamada autoridad del Senado, cf. Pis. 4, «Yo, en el caso de
Rabirio, sostuve la auntoridad del Senado y la defendi»; y v. Costa, op. cit.,
pdgs. 323-353 y, concretamente la extensa nota sobre las acepciones que ta
palabra tiene en la obra ciceroniana, pags. 324-326.
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dos y valientes, tal como os habéis mostrado en los momentos
criticos de la Repuiblica, cerrar todos los caminos a las sediciones,
reforzar las defensas del Estado, creer que el poder ejecutivo estd
por entero en los consules, el deliberativo, por entero, en el Sena-
do, estimar que el que ha seguido estas directrices es digno de 4
alabanza y honor antes que de castigo y suplicio. En consecuen-
cia, el esfuerzo de defender a este hombre es principalmente mio,
pero el afdn por salvarlo deberd ser comiin a m{ con vosotros.

Asf, en efecto, debéis opinar, Quirites: que desde la memo- 2
ria de los hombres ninguna cuestién mds importante, mas peli-
grosa, que deba ser prevenida mds por todos vosotros, ni ha sido
suscitada por un tribuno de la plebe?, ni ha sido combatida por
un cénsul, ni se ha llevado ante el Pueblo Romano®.

Y es que en este proceso no se sustancia otra cosa sino que
a partir de ahora no haya en el Estado ningtin control piiblico',
ningdn comiin acuerdo entre la gente de bien contra la locura y
la osadia de los demagogos, ningin refugio ni garantia de sal-
vacién en los momentos mds criticos de la Republica.

En estas circunstancias, antes que nada, como es necesario s
proceder en una lucha tan dura por una vida, un honor y la tota-
lidad de unos bienes, de Jipiter Optimo Maximo'! y de los de-
mds dioses y diosas inmortales, con cuyo apoyo y auxilio mu-
cho mas que con el buen juicio y 1a prudencia de los hombres se
gobierna esta Republica, solicito y ruego su benevolente y favo-
rable atencién" y les suplico que permitan que el dia de hoy
haya amanecido, no ya para guardar la integridad de este hom-
bre, sino sobre todo para consolidar la Republica.

¥ Tito Labieno. V. Introduccidn.

Y Es decir, ante sus asambleas.

9 V. TYRRELL, op. ¢i1. en Introduccién, pdg. 58, com. ad L.
' Mantengo tal cual 1a férmula religiosa.

"2 Es expresién formularia. V. TYRRELL, pag. 59.
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En segundo lugar, a vosotros, Quirites, cuyo poder se acerca
en el mayor grado a la omnipotencia de los dioses inmortales,
0S ruego y 0s conjuro a que, como en un solo trance se enco-
mienda a vuestras manos y votos la vida de Gayo Rabirio, el
hombre mds desdichado e inocente, y la seguridad del Estado,
manifestéis, en la suerte de este hombre, la misericordia y, en la
seguridad del Estado, la sabidurfa que acostumbrdis.

Ahora, Tito Labieno, dado que te has opuesto a mi diligencia
con apremios de tiempo y me has constrefiido, desde el tiem-
po reservado y establecido para la defensa, a un tramo de media
hora, nos someteremos, tanto {y esto es 1o més inicuo) a las con-
diciones del acusador, como (lo mds lamentable} a la potestad?
de un enemigo.

Por lo demds, en esta imposicién de la media hora me has
respetado el papel de abogado defensor, me has quitado el de
cénsul, porque este tiempo me resultard un espacio casi suficiente
para la defensa, pero escaso para expresar mis lamentaciones™

A menos que creas que debe respondérsete con una larga
alocucion acerca de los lugares santos y los bosques sagrados'
que, segln aseguraste, habian sido profanados por mi defen-
dido. Respecto a este cargo nada se ha declarado jamés por tu
parte, salvo que tal cargo fue presentado contra Gayo Rabirio
por Gayo Macro'®. En lo cual yo me maravilio de que recuerdes

" La tribunicia potestas. Sobre las plerrogauvas de los tribunos de la plebe,
v. COSTA, op. cit. pags. 376-384,

" Es dificil interpretar bien conquerendum. V. TYRRELL, 64-635.

> Se ignora cémo se persegufan judicialmente tales actos, pero no parece
gue tengan relacidn con la acusacion principal, sino que su mencién le servirfa
a Labieno para predisponer a la audiencia contra el acusado, V. la nota breve de
TYRRELL en pig. 65 y la opinién que tiene al respecto BOULANGER (pdg. 126).

% Uno de los analistas. El contenido de su obra carece de veracidad. Fue
acusado de concusidn. Su hijo, Licinio Calvo, es considerado uno de los neo-
léricos mds destacados.
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qué lanzo contra Gayo Rabirio Macro, su enemigo y hayas
olvidado qué dictaminaron unos jueces imparciales y bajo ju-
ramento.

(Acaso sobre un acto de peculado'? o un incendio de un ar-
chivo es menester articular un largo parlamento? En una acusa-
cion asi un allegado de Gayo Rabirio, Gayo Curcio'?, fue excul-
pado con todos los honores, en consonancia con su categorfa
moral, a resultas de un juicio muy sonado, mientras que el propio
Rabirio no sélo no se ha visto expuesto a un proceso por ese tipo
de cargos, sino ni siquiera en ocasion alguna a la mds leve sospe-
cha por una palabra.

{Acaso hace falta responder con mds empefio acerca del hijo
de su hermana? De €l dijiste que fue asesinado por mi defendi-
do'?, porque se buscarfa una justificacién del duelo familiar para
un aplazamiento del juicio... (Qué hay (;no es cierto?) tan vero-
simil como el que a este hombre le haya sido mas querido el
marido de su hermana que el hijo de su hermana, y més querido
hasta el extremo de que uno quedd privado de la vida con la ma-
yor crueldad mientras se le procuraba al otro dos dias para un
retraso del juicio®?

¢ O es que hay que pormenorizar mds sobre los esclavos aje-
nos retenidos en contra de Ja ley Fabia, o sobre los ciudadanos

{7 Malversacién de tondos ptiblicos. Relacionado con la concusién. V. la
documentada exposicion de HEITLAND, op. ¢it. en Introduccion, pdgs. 88-93.

18 Cufiado de este Rabirio y padre bioldgico de Rabirio Péstumo (v. este
discurso).

17 Esta hermana no es la que se casé con Gayo Curcio; o, evidentemente, el
hijo al que se alude no es Rabirio Péstumo.

* Parece claro el sarcasmo. De no serlo, habria que modificar €} texto,
como hace MAREK (v. el apartado de las discrepancias con el texto de Marek).
El problema estd perfectamente expuesto en HEITLAND (nota ad 1), quien no
admite el supuesto sarcasmo. Da la impresion de que Boulanger (y con €l Ver-
gés) ignora el esquema fam... quam.
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azotados y ejecutados en contra de la ley Porcia®, en tanto que
Gayo Rabirio s honrado con un apoyo tan entusiasta por parte
de toda la Apulia, por el extraordinario afecto de la Campania y
en tanto que para rechazar lejos su peligrosa sitnacion han acu-
dido, no ya las personas, sino, por decirlo asf, las regiones mis-
mas, puestas en pie hasta parajes bastante mds lejanos que lo que
reclamaban ¢l motivo y los limites de la vecindad en si.

Asi que, ;para qué voy yo a preparar un alegato extenso con-
tra lo que figura al principio en la misma demanda de una mul-
ta*®: que este hombre no se preocupé ni de su honra ni de 1a aje-
na? Es mds, sospecho que me ha sido fijada por Labieno la media
hora con la intencién de que no me extendiera mas sobre la hon-
ra. Con ello, te das cuenta de que para esas acusaciones que re-
quieren de un abogado diligencia, la famosa media hora me ha
resultado demasiado larga.

Adquella segunda parte, la que se refiere a la muerte de Satur-
nino, quisiste que fuera demasiado reducida y limitada: no invo-
cay reclama ella el ingenio de un orador, sino la proteccién de un
cénsul, porque en lo concerniente a un proceso por alta traicion,
que sueles acusarme de que ha sido suprimido por mi, el cargo es

2l Otras acusaciones destinadas a desacreditar ain mds (v. nota 15) al acusado.
La ley Fabia, scgiin Heitland (pag. 99) es de fines del siglo 1. Sobre las Jeyes Por-
cias (pues CICERON nos dice en Rep. 11 54 gue hubo tres, y parece ser asf), v. la
larga exposicién de HEITLAND en pdgs. 100-108, Sobre las leyes Fabia y Porcia,
v. también TYRRELL (67-70}, quien supone que los cargos que se le imputan en virfud
de la fey Porcia a la que se alude tendrian su origen en el desempefio de un puesto de
mando en el ejército, algo en lo que coincide con BOULANGER (pég. 126).

2 En este pasaje se basan Niebuhr y Mommsen para sostener que el juicio no
era por perduellio, sino otro, en el que habia una irrogatio muliae. A primera
vista no resulta aventurado pensar que se equivocan (v. BOULANGER, pags. 126-
127), que esta {rrpgatio pertenece a un proceso anterior. TYRRELL presenta bien el
problema en pdgs. 70-73. Tal vez el eadern pudiera alimentar alguna duda, y asi o
hace constar el propio Tyrrell en un trabajo anterior: «The Trial of C. Rabirius in
63 B.C.», Latomus 32 (1973), 285-300, concretamente en la pdg. 288, nota 13.
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contra mi, no contra Rabirio; respecto a lo cual, Quirites, jojald
lo hubiera suprimido yo de nuestra Reptiblica, o el primero o el
inico, para que eso, lo que ése pretende gue sea una acusacién,
sea un testimonjo intransferible de una gloria mia. Y es que,
(algo se puede desear en mi caso con preferencia a haber supri-
mido en mi consulado el verdugo del Foro, 1a cruz del Campo®?!
Pero una gloria tal pertenece en primer lugar a nuestros antepasa-
dos, Quirites, quienes, tras la expulsion de los reyes, no conser-
varon, en un pueblo libre, ningdn vestigio de la crueldad real; en
segundo lugar, a muchos ciudadanos esforzados®, que quisieron
que vuesira libertad no resultara odiosa como consecuencia de la
crueldad de los castigos, sino protegida por la suavidad de las
leyes.

A tenor de ello, ;cudl de nosotros, en definitiva, es hom-
bre del pueblo, Labieno? ;Tal vez td, que consideras que debe
emplearse contra ciudadanos romanos, justamente en su asam-
blea, el verdugo, las cadenas, que ordenas que sobre el Cam-
po de Marte, para los comicios por centurias®, en un lugar con-
sagrado por los auspicios, se clave y se levante una cruz para
el suplicio de ciudadanos? ;O quizd yo, que veto que la asam-
blea se infecte con el contagio del verdugo, que proclamo que
el Foro del Pueblo Romano debe ser purificado de tales huellas
del nefando crimen, que sostengo que debe conservarse sin
mancha la asamblea, sin profanar el Campo, sin violar el cuerpo

» El Campo de Marte, en la orilla izquierda del Tiber, multiusos, como se
dirfa ahora. No serfa incongruente que en un espacio dedicado 4, entre otras,
actividades militares, se ejecutara a un reo de alta traicién. Otra cosa es la re-
pugnancia que pueda provocar la sola mencién del verdugo o carnifex, un es-
clavo que tenfa la condicién de funcionario piiblico. Por el contenido de todo
este pasaje se puede suponer que César pronunciaria su veredicto en el Foro.

* Quizd alude a los promotores de las leyes Porcias.

# Los comicios por centurias fueron de origen militar y su lugar habitual
de reunién era el Campo de Marte. El de la asamblea del Pueblo era el Foro.
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de todos los ciudadanos romanos, sin menoscabo el derecho a
la libertad?

;iVaya con el tribuno de la plebe amigo del pueblo, custodio
y defensor del derecho y la libertad! La ley Porcia remueve las
varas del cuerpo de todos los ciudadanos romanos®, este mise-
ricordioso restablece los latigos. La ley Porcia arrebat6 al lictor
la libertad de los ciudadanos, Labieno, hombre del pueblo, la
entregd al verdugo. Gayo Graco Ilevé adelante la ley” de que no
se celebrase juicio sobre la vida de ciudadanos romanos sin or-
den vuestra; este amigo del pueblo ha conseguido, no que no se
forme juicio por los duunviros sin orden vuestra sobre un ciuda-
dano romano, sino que, sin ser ofda la defensa, un ciudadano
romano sea condenado a pena capital®.

;Tu (jhasta eso!) me haces mencién de la ley Porcia, de Gayo
Graco, de la libertad de los aqui presentes, en fin, de cualquier
hombre del pueblo; ti, que no solamente con suplicios descono-
cidos, sino hasta con una inaudita crueldad en tus palabras has
intentado violar la libertad de este pueblo, poner a prueba su
benevolencia, trastocar sus principios? Porque esas palabras tu-
yas que a ti, hombre clemente y amigo del pueblo, te deleitan
—«FEa, lictor, 4tale las manos»—, no son impropias tnicamente

% V. nota 21. Observa Tyrrell que con frecuencia no se sabe a cudl de las
tres se estd refiriendo el orador (pdg. 67). Aqui se trataria de la patrocinada por
Marco Porcio Cat6n, a comienzos del siglo 1t a. C.

*7 Para TYrRrELL (pdgs. 81-83) se trata de 1a ley Sempronia de capite civium,
presentada por Gayo Graco en su primer tribunado, en el afio 123 a. C. Para
otros serfa la ley Sempronia de prouocatione, que habria tenido como antece-
dente Ia ley Valeria de prouscatione. V. HEITLAND, pdgs. 108-114.

% Recuérdese la dificultad de dilucidar en algunos pasajes si caprf alude ala
muerte fisica o a la muerte civil, es decir, a la pérdida de derechos. Aqui lo vero-
simil es que Cicerdn apuntase a lo primero, con el fin de lograr un mayor drama-
tismo, Sabemos también que la condena a muerte solia terminar en la de destie-
rro, con la interdictio aqua et igni, o incluso sin ésta (CosTa, op. cit., pag. 284).
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de nuestra libertad y tolerancia actuales, sino de Rémulo siquie-
ra o de Numa Pompilio; de Tarquinio, el rey més déspota v cruel,
son esas férmulas de tortura que td, hombre dulce y amigo del
pueblo, evocas con el mayor placer: «Que se le cubra la cabeza,
que se le cuelgue del drbol estéril»®; palabras, Quirites, que hace
tiempo yacen aplastadas en esta Repiiblica, ademas de por fas
tinieblas de la antigiiedad, sobre todo por la luz de la libertad.
Pero jes gue si esa accion™ tuya fuera de interés general y si
presentara alguna faceta de equidad o de legalidad, Gayo Graco
la habria pasado por alto? Esta claro que la muerte de tu tfo te
aportd un dolor mds insoportable que a Gayo Graco la de su her-
mano?®!, y a ti la muerte de ese tio al que nunca viste te resulté
mas croel que a €l la de su hermano, con el que habia vivido enla
maés perfecta armonia, y pretendes vengar la muerte de tu tio con
arreglo a un derecho semejante que aquél, si hubiera perseguido
la de su hermano, en el caso de haber querido actuar signiendo
semejante procedimiento; y una afioranza parecida de su persona
dej6 en ef Pueblo Romano ese Labieno tio vuestro®. ;Acaso tu
amor por la familia* es mayor que el de Gayo Graco, o tu dnimo,
o tu prudencia, 0 tus recursos, o tu prestigio, o tu elocuencia?
Aspectos que, aun en el supuesto de que en €l fueran de muy es-

* Como se ve, no se habla de crucifixién, que se aplicaria sélo a los escla-
vos. Se sefiala también que el castigo de los diwmuiri era el de varas: SUET.,
Nero 49 «... que el cuerpo era azotado con varas hasta la muerte». Para las dos
férmulas, v. Liu. 1 26, 5-6: son de la época de Tulo Hostilio, no de Tarquinio.

¥ En latin actio, accién procesal.

3 Tiberio Sempronio Graco, tribuno de la plebe en 133 a. C. Promotor de
una polémica reforma agraria, causa, tal vez, de su asesinato a los treinta afios.

% Parece por lo que leemos que Labieno contaba con algin hermano o pri-
mo como subscripteres en la acusacién. Sobre el términe suscriptor, v. nata 70
al discurso en defensa de Sila y la 39 a la defensa de Fonteyo.

3 La palabra pietas, de aplicarla a Graco, significarfa «amor fraternal»,
cualidad en la que destacé: v. Cic., Brut. 126, donde se le critica el poner ese
amot por delante del amor a 1a patria.

145
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casa entidad, incluso asf se reputarian de la mixima en compara-
¢i6n con tus capacidades. Ahora bien, dado que Gayo Graco su-
perd a todos en todos esos terrenos, jcudnta distancia, al final,
crees que se¢ interpone entre ti y é17 Pero Gayo Graco habria
muerto mil veces con la mds cruel de las muertes antes de que un
verdugo se instalara en su asamblea, el que las leyes censorias
quisieron que se apartara, no digo ya del Foro, sino hasta de este
cielo y aire y de una residencia en la ciudad.

.Y se atreve el amigo a llamarse hombre del pueblo, a mi
enemigo de vuestros intereses, siendo asi que este individuo ha
estado rebuscando todo tipo de crueldades de los suplicios y de
las férmulas no solamente en vuestras tradiciones y las de vues-
tros mayores, sino en los testimonios de los anales y en las me-
morias de los reyes™, yo con todos mis recursos, con todos mis
pensamientos, con todas mis palabras y actos me he enfrentado
y resistido a la crueldad? Si no es que, por ventura, deseéis en-
contraros en una situacién que los esclavos, si no tuvieran a la
vista la esperanza de la libertad, no podrian soportar a ningiin
precio.

Digna de 14stima la ignominia por los juicios piblicos¥, dig-
na de ldstima la confiscaci6n del patrimonio, digno de l4stima el
exilio; pero aun asi, en cualquier calamidad se conserva algiin
vestigio de libertad. En tltimo extremo, si se presentara la muer-
te, muramos en libertad. Pero el verdugo y el cubrimiento de la
cabeza y ¢l nombre mismo de la cruz, que se alejen, no tan sélo
del cuerpo de ciudadanos romanos, sino hasta de su mente, ojos,

3 Con el término «anales» parece referirse, mas que aJos de los analistas anti-
guos, sdlo a los de los pontifices y de los censores. TYRRELL (pag. 96) cita a Lici-
nio Macro y a Valerio Antias. Como €l sugiere, habria que ver dénde encontraron
César y Labieno més documentacidn acerca de los diemuiri. Respecto a los co-
mentarios o memorias de los reyes algo leemos en Liu. 131 sobre tos de Numa.

 Esto es, por causa penal,
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ofdos: porque de todas esas infamias, no dnicamente su prdctica
y el sufrirlas, sino incluso su condicidn, su espera, por no seguir,
su misma mencién, es inmerecida para un ciudadano romano y
un hombre libre. ;O es que a vuestros esclavos del temor a todos
estos castigos la benevolencia de sus duefios los libera tan sélo
con una varita®, a nosotros de los azotes, del garfio”, del terror,
para terminar, de la cruz, ni los logros obtenidos, ni la vida pasa-
da, ni los honores de vuestra parte nos rescataran?

A la vista de lo anterior, confieso y, mds atn, Labieno, de-
claro y pongo por delante que ti de aquella cruel, inhumana ac-
¢idén, no propia de un tribuno, sino de un rey, has sido apartado
por mi sensatez, por mi valor, por mi autoridad. En el transcur-
so de tal accidn ti, aunque todos los precedentes de nuestros ma-
yores, todas las leyes, toda la autoridad del Senado, todos los
principios religiosos y el derecho piblico de los auspicios™®,
los desdeiiaste, no escuchards sin embargo de mi tales cuestio-
nes en un espacio de tiempo exigno como el que se me ha reser-
vado. Se me dard tiempo sin restricciones para la correspondien-
te discusion.

Hablaremos ahora sobre la acusacion que se refiere a Satur-
nino y sobre la muerte de tu ilustrisimo tio. Arguyes que Lucio
Saturnino fue muerto por Gayo Rabirio. Pero eso, Gayo Rabirio,
valiéndose de los testimonios de muchos, en el transcurso de la

% Vindicta. La manumissio per uindictam era un acto formal, un uindicare
in libertatem: v, Jusn IGLESIAS, Derecho Romano, Barcelona, 1958 (hay edi-
ciones posteriores), pdgs. 101-102, en las que aparece clara y brevemente ex-
puesto este acto juridico.

¥ Se colgaba de éi a los ejecutados para escarnio piiblico.

% Los precedentes de que habla estarian en contra del procedimiento de los
dunmuiri. Las leyes serfan las Porcias y la Sempronia. Por lo que respecta a la
religion y a los auspicios, v. pdrrafo 11, donde se alude a la utilizacion del
Campo contra los auspicios. Y sobre el derecho de los auspicios (ivra publica):
De or. 146, 201.

18 6
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defensa elocuentisima de Quinto Hortensio, ha dejado probado
ya que era falso. Por mi parte, si estuviera a mi disposicién en su
integridad, afrontaria esa acusacion, lo reconoceria, confesaria,
;Ojald la marcha del proceso me permitiera esa facilidad, la de
poder pregonar que Lucio Saturnino, enemigo piiblico del Pue-
blo Romano™®, fue muerto a manos de Gayo Rabirio! (No me per-
turba en absoluto ese griterio; al contrario, me reconforta, porque
indica que hay algunos ciudadanos desorientados, pero no mu-
chos. Jamis, creedme, este Pueblo Romano que guarda silencio
me habrfa hecho cénsul si hubiera creido que iba a quedar des-
concertado con vuestros gritos... jCadnto més moderado ahora
el alboroto! Mejor dicho, contenéis vuestras voces reveladoras
de vuestra necedad, testigos de vuestro niimero escaso.)
Gustosamente, insisto, confesaria, si pudiera sin faltar-a la
verdad, y también si me correspondiera empezar®, que Lucio
Saturnino fue abatido por la mano de Gayo Rabirio, y opinaria
que un acto tal fue bellisimo. Pero como no puedo hacerlo, con-
fesaré lo que tiene menos valor para un elogio, para la acusacion
no menos: reconozco gue Gayo Rabirio tomd las armas con la
finalidad de matar a Saturnino... ;Qué ocurre, Labieno, qué con-
fesién mds grave de mi parte 0 que acusacién mayor contra 1
cliente estds esperando? Sino es que probablemente piensas que
hay cierta diferencia entre alguien que ha matado a un hombre y
ofro que se armé*' con la intencién de matar a un hombre. Si el
que Saturnino fuera abatido fue una accién impia, no pudieron

¥ Advierte TYRRELL oportunamente (pdg. 105) que Saturnino no habia sido
declarado como tal por el Senado.

# Hg repeticion del anterior si mihi integrion esset («si estuviera a mi dis-
posicidén en su integridad»), que cada traductor consultado interpreta de una
manera. He madificado ahora lo que escribi antes para que se entienda todo
mejor. Bl tramo parece aludir a que Hortensio ha intervenido antes que €l Era
habitual la sucesidn de intervenciones en los procesos penales.

4 Que también estaba tipificado como delito en la lex Cornefia de sicariis.
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tomarse las armas contra Saturnino sin cometer un crimen; si
reconoces que se tomaron las armas legalmente, fuerza es que
reconozcas que fue eliminado legalmente, ***++

Se promulga un senadoconsulto: que los cénsules Gayo Ma- 20 7
rio y Lucio Valerio hicieran llamar a Jos tribunos de la plebe y
pretores que les pareciera oportuno y dedicasen sus esfuerzos a
que el poder supremo del Pueblo Romano y su soberania perma-
necieran intactos®. Recurren a todos los tribunos de la plebe,
excepto a Saturnino; a los pretores, excepto a Glaucia®. A quie-
nes deseen que la Repiblica esté a salvo®, les ordenan que to-
men las armas y los sigan. Obedecen todos. Procedentes del
templo Sanco® y de los arsenales del Estado se entregan las ar-
mas al Pueblo Romano, distribuyéndolas el cénsul Gayo Mario.

Ya en este punto, por dejar a un lado lo demds, de ti concre-
tamente, Labieno, inquiero: cuando Saturnino ocupaba armado
el Capitolio, estaba a su lado Gayo Glaucia, Gayo Saufeyo, has-
ta aquel Graco*’ liberado de los grilletes y del calabozo (afiadiré,

42 En el margen de algunos cddices se sefiala una laguna de una pdgina, en
la que se supone que Cicerdn nos informaria sobre acciones delictivas de Sa-
turnino. V. la extensisima nota de TYRRELL en pags. 107-108.

* No suele ser éste el contenido del senatusconsultum ultimum, concepto
empleado s6lo, que sepamos, por CESAR, BC 1 5, sino «velen los consules para
que la Republica no sufra ningiin dafio». Se emitfa, por tanto, por medio de una
féormula. Con este decreto del Senado ¢l cénsul adquirfa, si bien temporalmente,
la condicién de dictador. Salustio describe sus prerrogativas en Cat. 29, 3. Sobre
¢l papel de Mario y Valerio, v. TYRRELL, pdgs. 109-111.

“ Un personaje controvertido, autor de una de las leges repetundurin
(v. Pro Rabirio Postumo), a la que aludo en la introduccién a las Verrinas,
n.” 139 de esta misma coleccién, pag. 173. Apoyaba a Saturnino.

4 Se trata de otra expresién formularia, de Jlamada a las armas o euocatio.

4 Situado en e} Quirinal. La identificacion de Sanco no es totalmente segura.
El nombre completo era Semo Sanco, y quiz4 se e invacase como Dius Fidius,
es decir, ¢l patrocinador del cumplimiento de los contratos y los juramentos,

4 (Hijo de Tiberio Graco? V. TYRRELL, pdg. 112,
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pues asi lo quieres, al grupo a Quinto Labieno, tio tuyo); en
el Foro, en cambio, los cénsules Gayo Mario y Lucio Valerio
Flaco, detras el Senado en bloque, aquel Senado justamente al que
vosotros mismos, que difamadis a estos padres conscriptos
que ahora estdn, tenéis por costumbre ensalzar, con el fin de
restar categoria del Senado actual més facilmente; cuando el es-
tamento ecuestre (jde qué caballeros, dioses inmortales!: nues-
tros padres y una generacion gracias a la cual tenian entonces un
gran papel en la administraciéon del Estado y toda la dignidad
judicial®); cuando todas las personas de todos los estamentos,
que crefan que en la salvacién de la Repriblica residia la suya
propia, habian tomado las armas, ;qué tenfa que hacer finalmen-
te Gayo Rabirio?

De ti directamente, insisto, Labieno, inquiero: cuando los
cénsules habian llamado a las armas cumpliendo un senadocon-
sulto, cuando Marco Emilio®, principe del Senado, se habia pre-
sentado en el comicio con armas, el cual, sin poder caminar ape-
nas, consideraba que la rémora de sus pies le supondria un
estorbo, no para perseguir, sino para huir; cuando, en fin, Quinto
Escévola®, consumido por la vejez, arruinado por la enfermedad,
manco y paralizado y sin fuerzas en todos sus miembros, apo-
yéndose en una lanza mostraba tanto la fuerza de su dnimo como

8 Los caballcros formaban con exclusividad los tribunales penales o quaes-
tiones perpetuae en virtud de la lex Semynonia iudiciaria (ca. 123-122).
V. también B, SANTALUCIA, Derecho Penal Romano, Madrid, 1990, pigs. 79-80,
para quien habria sido la lex Acilia la que establecié que estuvieran compuestos
asi, Antes de esas fechas los formarfan sdlo los senadores. Posterionnente, los
senadores componfan s6lo una parte, pero con Sila volvieron a ser los tinicos
integranies.

4 Marco Emilio Escauro, defendido por Cicerdn en un proceso de repetin-
dis. Enemigo politico, y quiz4 personal, de Saturnino.

*® Quinto Mucio Escévola el Augur, con quicn Cicerén aprendid ciencia
juridica.
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la debilidad de su cuerpo; cuando Lucio Metelo, Servio Galba,
Gayo Serrano, Publio Rutilio, Gayo Fimbria, Quinto Cétulo® y
todos los que por aquel entonces eran de rango consular habian
tomado las armas en defensa de la salvacidon comtun; cuando to-
dos los pretores, toda la nobleza y los en edad militar acudian
corriendo, Gneo y Lucio Domicio, Lucio Craso, Quinto Mucio,
Gayo Claudio, Marco Druso, cuando todos los Octavios, los Me-
telos, los Julios, los Casios, los Catones, los Pompeyos; cuan-
do Lucio Filipo, Lucio Escipién, cuando Marco Lépido, cuando
Décimo Bruto, cuando el mismo Publio Servilio aqui presen-
te, a cuyas drdenes serviste td, Labieno, cuando el aqui presente
Quinto Cétulo, bastante joven entonces, cuando el aqui presen-
te Gayo Curidn, cuando, en una paltabra, todos los personajes de
mayor lustre® estaban con los cénsules, ;qué era légico enton-
ces que hiciera Gayo Rabirio?: jacaso encerrado y escondido
permanecer oculto en un lugar secreto y tapar su cobardia con la
custodia de la oscuridad y las paredes, o bien dirigirse al Capito-
lio y reunirse alli con tu tio y con los demds que acudian a la
muerte como refugio para el oprobio de su vida, o con Mario,
Escauro, Cétulo, Metelo, Escévola, es decir, con toda la gente
de orden, formar alianza no sélo para la salvacién, sino también
en el peligro?

T4, en definitiva, Labieno, ;qué harfas en una situacién y
circunstancias semejantes? Cuando la razén de la cobardifa te
empujara a la fuga y los escondites, la maldad y el desvario de
Lucio Saturnino te invitaran al Capitolio, los cénsules te convo-

' Dar noticia, aun breve, de estos personajes (p. ej., de Cétulo) es diftcil en
una nota a pie de pdgina. La recomendacién obligada es la consuita a la RE.
Pero TYRRELL nos facilita el trabajo en pdgs. 114-117.

52 En efecto, hablar de estos hombres seria despachar cen una nota varias
clases sobre la historia de Roma. Una vez mds (gy van...?) podemos acudir a
TYRRELL, pags, 117-121.
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casen a la salvacion y la libertad de la patria, ;qué autoridad, en
tal caso, qué Hamada, la faccién de quién querrfas seguir, la
orden de quién querrfas®™ por encima de todo obedecer?

«Mi tio —alega— estuvo con Saturnino.» Y qué? ;Tu pa-
dre, con quién? ;Y qué? ;Vuestros parientes, caballeros roma-
nos? ;Y qué? ; Toda 1a prefectura, la region, vuestra vecindad?
Todo el territorio Piceno™, jpor ventura siguié el desvario del
tribuno o la autoridad™ consular?

En lo que a mi se refiere, esto es lo que sostengo: que nadie
jamds hasta el presente ha confesado acerca de si mismo lo que
ti pregonas ahora acerca de tu tio. Nadie, os lo aseguro, ha podi-
do encontrarse tan depravado, tan corrompido, tan desprovisto,
no hablemos de cnalquier sentimiento de honor, sino mas atin, de
simulacién de honor, que confiese que estuvo en el Capitolio con
Saturnino.

Pero vuestro tio estuvo. jPues que estuviera; y que estuviera
incluso no por ninguna desesperacién por su patrimonio, ni
arrastrado por heridas de indole personal; que su relacién estre-
cha con Lucio Saturnino le impulsara a poner su amistad por
delante de la patria! ;Y por eso procedia que Gayo Rabirio se
separase de la Republica, no compareciera en medio de aquella

% Todos Ios intérpretes consultados traducen los imperfectos de subjuntivo
latinos por tiempos compuestos. Creo que en este caso e} tiempe simpie da mds
fuerza al argumento de Cicerén, supone una presién mayor sobre Labieno.

3 Quizd en la época del discurso la regién del Piceno, de donde procedia el
acusador, no tenfa régimen municipal, y era administrada directamente desde
Roma. En los origenes una ley Flaminia fundé una serie de colonias entre los
Apeninos y el Adriético.

* El problema de auctoritas radica (y hacemos aqui una advertencia nece-
saria sobre una serie de palabras como ésta: consilium, fides, pietas, ratio...
todas ellas claves para entender el mundo romano de la época} en que se emplea
con muchos valores o acepciones (v. nota 7), y a veces el contexto no nos ayu-
da del 1odo a averiguar cudl de ellos tenemos delante.
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muchedumbre armada de gente de bien, no obedeciera la llama-
da y 1a autoridad suprema de los cénsules?

Y bien, lo que nosotros vemos es que en ese tipo de circuns-
tancias habifa tres caminos: o que se quedase con Saturnino, o con
la gente de bien, o que se quedara escondido. Quedarse escondido
era equivalente a la muerte méds ignominiosa; permanecer con
Saturnino suponia locura y crimen. La virtud y la dignidad y el
sentimiento del honor le obligaba a estar con los cdnsules. ;Y td
conviertes en motivo de acusacion eso, el que Gayo Rabirio es-
tuviera con aquellos contra los que si hubiera luchado habria sido
el mas demente, el més infame si los hubiera abandonado?

Por otra parte, Gayo Deciano, del que td haces mencién cada
poco, por el hecho de que, cuando acusaba a un hombre célebre
por todas las marcas de infamia®®, Publio Furio®, con gran adhe-
sién por parte de toda la gente de orden, se atrevid a quejarse en
la asamblea por 1a muerte de Saturnino, resulté condenado. Es
mds, Sexto Ticio™, por tener una efigie de Lucio Saturnino en su
propio domicilio, fue condenado. Dejaron establecido los caba-

% De Deciano no tenemos mis noticias gue este pasaje, aunque Valerio
Mdximo, ampliando la informacion, se refiere a ¢l como «un hombre de inte-
gridad reconocidar; a pesar de lo cual, nos dice en sus Hechos y dichos menio-
rables VI 1, 2 damn., en la parte correspondiente a los acusados condenados,
que una sola palabra provocd que, en lugar de condenarse a Publio Furio, se [e
condenase a él. Cierta fama si debié de tener Deciano, por lo menos para que
Labieno se apoyara en su persona (en la parte perdida) para defender a Satur-
nino. En cuanto a la palabra «marcas», podemes presumir que se trata de las
que hacen los censores a los de conducta reprobable.

7 Individuo poco recomendable, fue apoyado en su carrera politica por
Saturnino, contra el que se volvié posteriormente y llegé a proponer que se le
confiscasen sus bicnes.

8 Otre partidario de Saturnino. Desarroll6 una carrera politica de cierto
relieve. Dice VarLErRIO MAximo, VI 1 damn. 3 que, pese a su prestigio popu-
lar por su propuesta de una ley agraria, tuvo un mal fin por un motivo semejan-
te al de Deciano,

24
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lleros romanos con aqued juicio que s un ciudadano dafiino y que
no debe ser mantenido en sus derechos civicos quien, valiéndose
de la efigie®® de un elemento sedicioso de maneras de enemigo de
guerra, o pretendiere honrar su muerte, o excitar por medio de la
compasion la afioranza de los mal informados, o manifestare su
voluntad de imitar la perversidad. Por eso me parece un misterio
de dénde has podido obtener tii, Labieno, esa efigie que posees,
pues, tras ser condenado Sexto Ticio, no se ha encontrado a nadie
que se atreviera a tener semejante objeto. Si hubieras oido tal
extremo, o si hubieras podido conocerlo directamente por tu
edad, jamds (eso, seguro) una efigie como ésa, que, colocada en
su casa, habia llevado a Sexto Ticio a la perdicion y al destierro,
la habrias traido hasta la Tribuna y la asamblea, ni jamds habrias
empujado tus barcas hacia esos escollos contra los que veias que
se habfa hecho pedazos la nave de Sexto Ticio y el naufragio en
los mismos de la fortuna de Gayo Deciano®.

Pero en todos estos asuntos cometes fallos por ignorancia. En
efecto, has asumido una causa mds alejada que tus recuerdos,
una causa que murié antes de que ti nacieras; y una causa en la
que ti mismo, a no dudarlo, te habrias enconirado si por la edad
hubieras podido, esa causa la llevas a los tribunales. ¢ Es que no
te das cuenta, en primer lugar, de a qué personas y a cuan presti-
giosos hombres muertos acusas de un crimen especialmente gra-
ve, en segundo tugar, de a cudntos de entre los que viven arras-
tras bajo la misma acusacién a un peligro extremo para su' vida?
jPorque si Gayo Rabirio cometié un delito capital por haber lle-
vado las armas contra Lucio Saturnino, a él, seguramente, le pro-

¥ Probablemente se trata de una copia de ta mdscara mortuaria. De ahi que
suelen traducir este imago con una de sus acepciones més conocidas: «etratos.

80 Quintiliano comenta con admiracién en VI 1, 49 la habilidad con la que
Cicerdn contrarresta el golpe de efecto que pretende dar Labieno al llevar a la
tribuna de la asamblea la mdscara de Saturnino.
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porcionard alguna atenuante en su condena la edad que entonces
tenia; pero a Quinto Cétulo, el padre del aqu{ presente, en el que
concurTieron una suprema sabidurfa, una eximia virtud, una sin-
gular humanidad; a Marco Escauro, con aquella dignidad, con
aquella sensatez, con aquella prudencia; a los dos Mucios®!, a
Lucio Crase, a Marco Antonio, que en esos momentos se encon-
traba extramuros con las tropas®, las muestras de sensatez e in-
genio de los cuales fueron las més sobresalientes con mucho en
nuestra patria; a otros dotados de igual excelencia, guardianes y
conductores del Estado, ;de qué modo, ya fallecidos, los defen-
deremos? ;Qué diremos de aquellas honorabilisimas personas e
irreprochables ciudadanos, los caballeros romanos, que en aque-
llos momentos a una con el Senado respaldaron la salvacion de
ia Repablica? ;Qué de los tribunos del erario® y de los integran-
tes de todos los demds drdenes sociales, que en aquel trance to-
maron las armas en defensa de la libertad comin?

Pero jpor qué hablo sobre todos aguellos que obedecieron
la autoridad suprema de los cénsules? ;Sobre la reputacién de
los propios cénsules qué va a ocurrir? A Lucio Flaco, un hombre
enormemente trabajador tanto en su actividad publica a diario
como en el ejercicio de las magistraturas, en el sacerdocio™ y en

" El jurista y el angur.

2 Segiin TYRRELL (pdg. 128), esperando a que se le reconaciera y conce-
diera su triunfo sobre los piratas de Cilicia. Otros piensan que estaba alli para
impedir que se rescatara a Saturnino {Heitland, pag. 75). Ante la duda, traduz-
co praesidio por «tropas», que no es su acepcion més frecuente,

£ No sabemos si formaban un estamento aparte. Se tos compara a los caba-
lleros, con alguna prerrogativa menos. Se sabe que por la lex Aurelia iudiciaria
del afio 70, propuesta por el pretor Lucio Aurelio Coita, constitufan un tercio de
la lista de jueces (los otros dos tercios eran de senadores y caballeros), de la que
se extraian los destinados « formar parte de las quaestiones (pera v. CosTa, ap.
cit., pig. 296, nota 1). En el 46 una lex {ulia los hizo salir de esas listas {Suet, 7u/.
41,2). V. también la breve noticia que nos da SANTALUCIA {op. cit., pig. 86).

Al servicio de Marte.
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los actos religiosos que presidia, ¢lo declararemos, muerto ya,
culpable de un crimen horrendo como es el de parricidio®? ; Afia-
diremos a este baldén e ignominia de una muerte incluso el nom-
bre de Gayo Mario? A Gayo Mario, al que con toda justicia po-
demos llamar padre de la pairia, creador, dirfa, de vuestra libertad
y de esta Repuiblica, ;lo declararemos, muerto, culpable de un
crimen como el de un parricidio abominable? Y es que, si La-
bieno ha sostenido que se debia clavar una cruz en el Campo de
Marte para Gayo Rabirio porque acudié a las armas, ;qué supli-
cio, entonces, serd inventado para el que lo convocé?

Y si se dio salvaguarda a Saturnino, dato que es repetido por
ti una y otra vez, no se la dio Gayo Rabirio, sino Gayo Mario, y
éste mismo la viol6 si no se mantuvo en la palabra dada®®.

Esa salvaguarda, Labieno, jcémo pudo ser concedida sin un
senadoconsulto? ;Hasta tal extremo eres forastero en esta ciu-
dad, hasta tal extremo desconocedor de los principios y usos de
nuestro pueblo que ignoras eso, que pareces estar de paso en
otro pafs, no desempefiar una magistratura en ¢l tuyo?

«¢BEn qué puede perjudicar esa cuestién —observa— a Ma-
rio?» ¢ Porque carece de sensaciones y de la vida? Pero ;es as{?
(Habria vivido Gayo Mario en medio de penalidades y peligros
tan graves si con su esperanza y su mente no hubiera concebido
sobre su persona y su gloria nada mas alld de lo que los limites
de la vida pedian? Aunque, supongo, tras haber aplastado en
Italia a contingentes cuantiosos de enemigos® y haber librado al
pais de un asedio, crefa que todos sus logros moririan al mismo

% Esta calificacién podia correspunder también al asesinato de un conciu-
dadano.

¢ Se puede asegurar con los testimonios que conservamos que Saturnino
recibid tal garantia, la fides publica. V. Introduccién y las notas de HRITLAND
(breve, en pdg. 76) y TYRRELL (extensa, pags. 129-130).

& Sobre los cimbros, un episodio cenocido de la historia de Roma.
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tiempo que él. No es asf, Quirites, ni ninguno de nosotros anda
metido en ios peligros de 1a nacién con gloria y valor sin estar
guiado por la esperanza y la recompensa de la posteridad. Por
eso las almas de las gentes de bien me parecen divinas e inmor-
tales, aparte de por otros muchos motivos, sobre todo ademds
porgue el espiritu de todo aquél profundamente bueno y sabio
tiene tal presentimiento sobre el futuro que da la sensacién de
que no aspira a nada salvo a lo eterno.

En consecuencia, pongo, decididamente, por testigos los es-
piritus, junto con el de Gayo Mario, también los de los demds
hombres eminentemente sabios y valerosisimos ciudadanos, es-
piritus que me parecen haber transmigrado de la vida de hom-
bres hasta la religién y la santidad de los dioses, de que conside-
ro que se ha de luchar por su fama, gloria, memoria, no menos
que por los templos y santuarios patrios, y, que, si tuviera que
coger las armas en defensa de su renombre, no las cogeria con
menos arrojo que las cogieron ellos por la salvacion comiin. Y es
que, Quirites, la naturaleza nos ha trazado un recorrido muy cor-
1o de vida, inmenso de gloria.

Asi pues, si honramos a los que ya se han retirado de fa vida,
dejaremos para nosotros unas condiciones de muerte mas favora-
bles. Pero si desdeiias, Labicno, a los que ya no podemos ver, jni
siquiera por estos a los que ves crees que debe velarse? Declaro
que no hay nadie de todos estos que se hallara en Roma aquel
dfa, jornada que td estds llevando a juicio, y que estuviera enton-
ces en edad militar, que no empuifiara las armas, que no siguiera
a los consules. Todos aquellos por cuya edad puedes td conjetu-
rar cémo actuaron en aquellos momentos son citados a juicio por
acusacién capital en la persona de Gayo Rabirio.

«Pero a Saturnino lo maté Rabirio.» jOjalé lo hubiera hecho!
No tratarfa de evitar yo su suplicio, sino que reclamar{a una re-
compensa; porque, si a Esceva, esclavo de Quinto Crotén, que
fue quien maté a Lucio Saturnino, le fue concedida la libertad,
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¢qué recompensa condigna habria podido concederse a un caba-
llero romano? Y si Gayo Mario, por haber ordenado que se cor-
tasen los conductos por los que se suministraba agua a los tem-
plos y moradas de Jipiter Optimo Maximo, porque en la cuesta
del Capitolio... de cindadanos malvados***

Asi que el Senado, a la hora de juzgar a instancias mias ese
caso®, no fue més diligente o mds riguroso que todos vosotros,
cuando rechazasteis 1a reparticion del orbe de la tierra, y de
aquel territorio campano en concreto, con vuestros sentimien-
tos, ademanes, voces.

Yo proclamo, pregono, declaro lo mismo que aquel que es el
promotor de este juicio™: no queda ningiin rey, ninguna nacién,
ninguna tribu que debdis temer; ninguna peste ocasional, ninguna
procedente del exterior que pueda introducirse subrepticiamente
en nuestra Repuiblica. Si queréis que esta ciudad sea inmortal,
que permanezca eterno este imperio, su gloria imperecedera, de-
bemos guardarnos de nuestras pasiones, de Jos hombres turbulen-
tos y ansiosos de revoluciones, de los males internos, de conspi-
raciones domésticas.

Pero frente a esta clase de amenazas, como gran defensa os
dejaron vuestros antepasados aquellas tan sabidas palabras del
consul: «quienes gquieran que la Repiiblica sea salva». Haced
caso a esta arenga, Quirites, y con vuestra sentencia no me arran-
quéis la luz, ni arrebatéis a la Repiiblica su esperanza de libertad,
su esperanza de salvacidn, su esperanza de grandeza.

¢ Qué harfa yo si Tito Labieno hubiera llevado a cabo una matan-
za de ciudadanos™, igual que Lucio Saturnino, si hubiera forzado la

% Parece referirse a sus discursos exitosos contra Ralo, que proponia una
ley agraria (v. n.° 152 de esta coleccién).

% César.

" Alude, con su sempiterna exageracion verbal, a la muerte de Memio
(Cat. 1V 2,4). V. TYRRELL, pig. 107.
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céreel, si hubiera ocupado el Capitolio con gente armada? Harfa lo
mismo que hizo Gayo Mario: llevaria el asunto ante el Senado, os
animaria a defender Ia Republica, yo mismo, armado, me enfrenta-
ria junto con vosotros a los armados. Ahora, como no hay sospecha
alguna de lucha, armas no veo, no hay violencia, ni muertes, ni
asedio al Capitolio y la ciudadela, sino una acusacién maligna, un
proceso cruel, una causa asumida en su totalidad por un tribuno de
la plebe contra el Estado, no he creido que debiais ser lamados a las
armas, sino exhortados a votar contra el ataque a vuestra soberania.
Por ello ahora os pidoe a todos vosotros y os conjuro y os exhorto.
No va por ese camino la costumbre: que un cénsul, cuando™**

**k .. teme; quien ha recibido esas cicatrices y marcas de su
valor con Ia cara al frente en defensa de la Repiblica, ése teme
profundamente que pueda recibir alguna herida en su fama; a
quien ias incursiones de enemigos nunca consiguieron rechazar-
lo de su posicién, ése contempla ahora con espanto el ataque de
conciudadanos, ante el que ha dc retirarse necesariamente. Ni
pretende ya de vosotros permiso para vivir con dignidad, sino
para morir con honor, y no se afana tanto por distrutar de su casa
como por que no se le prive del sepulcro de sus padres’. Ningu-
na olra cosa os ruega y suplica sino que no lo privéis de exequias
solemnes y de una muerte entre los suyos, que permitdis que el
que nunca intentd evitar ningtin peligro mortal defendiendo a su
patria muera en su patria.

He hablado hasta el término que me ha sido asignado por el tri-
buno de la plebe. De vosotros requiero y solicito que consideréis esta
defensa mia un ejercicio de lealtad en pro del peligro de un amigo,
el cometido de un cénsul en pro de la salvacién de la Republica.

"' Se sirve TYRRELL (pdgs. 134-135) de este pasaje para insistir en la idea
de que el castigo que se pedia para Rabirio cra cf destierro, no la muerte. Pero
conviene recordar la advertencia de HRITLAND (pdg. 82}: el no poder ser ente-
mrado en suelo patrio constituia un final terrible para los antiguos.
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INTRODUCCION

Este discurso nos ofrece varias cuestiones merecedoras de
comentario. Para empezar, cuando se finaliza su lectura no termi-
namos de ver claro si Sila participd o no en la conjuracién del
63 a. C., y mucho menos en la que se dijo que tuvo lugar en el 66'.
Berry?, en el apartado que dedica exclusivamente a este proble-
ma, pasa revista a las distintas opiniones, pero deja en manos de
cada lector de esta creacién ciceroniana el contestar a tamafio
interrogante?.

Resulta también dificultoso dictaminar si la defensa fue algo
endeble por incapacidad o por intencién, porque no se conside-
raba preciso tm mayor esfuerzo para afrontar una acusacién que

' Como que se discute, incluso, si esa trama pudo ocurrir. Sobre ella hay
bibliografia abundante. Podemos citar dos trabajos recientes: el de Juan Josg
SEGuf MARCO, La trama hispana de la Primera Conjuracién de Catilina, Ge-
rién 19 (2001), 391-423, que, a su vez, nos proposciona noticia de trabajos im-
portantes en las notas de, entre otras, la pdg. 397, especialmente la nota 25. Y el
de Luis AMELA VALVERDE, «Bl asesinato de Cn. Calpurnio Pisén», Gerién 20, 1
(2002}, 255-279, en el que dedica a la supuesta conjuracién las pdgs. 262-271.

* En Cicero. Pro Sulla oratio, Cambridge, 1996, obra que citaremos con
mucha frecuencia a lo largo de todo el estudio y traduccién de este discurso, y
en la bibliograffa: su edicion es la que hemos escogido como base.

* En pdgs. 38-39,
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presentaba unos cargos con base jgualmente débil. Ahora bien,
dado que, como ocurre en otros discursos, sélo tenemos noticia
de aquellos por lo que les opone el defensor, ;codmo sabemos si,
realmente, no habfa otros mis cnjundiosos o mas graves, que
Cicerdn decidié efudir o enmascaras o, incluso, no incluirlos en
la publicacién?

Lo mas ltamativo (naturalmente para quien no sabe nada del
comportamiento de Cicerdn) es que, asimismo al terminar de leer
esta pieza oratoria, no estamos totalmente seguros de si corres-
ponde a la defensa de un presunto catilinario, o tiene como fina-
lidad ultima, aprovechando la ocasion, el elogio del defensor.

Fecha

La opinién es undnime sobre el afio: el 62. No es tanta la
coincidencia cuando se quiere precisar mas, pero podemos si-
tuarlo a mediados de ese afio. Berry, manejando datos precisos,
sefiala como términos mayo y octubre®. De igual modo procede
Macdonald, pero propone julio®. Los datos a que me refiero son
fiables, porque corresponden a una etapa de Roma muy conocida.
Como en otras ocasiones, 10 incluyo en este apartado el contex-
to histérico en el que se ubica el discurso, debido, sobre todo, a
que doy cuenta de él, con mayor o menor acierto, en el que habla
de los hechos.

También hay acuerdo en que se publicé poco o muy poco
después de los Hamados discursos consulares (aparecidos, con
bastante probabilidad, en el 60), 1o cual no es congruente con el
deseo que se atribuye a Cicerén de querer que saliera a la luz
cuanto antes, con la intencidn, bastante verosimil, de que se

1 Pag. 14.
* Op. cit. en la bibliografia, pag. 306.
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divulgase su actuacion benévola de ese momento y contrarrestar
asi la fama de dureza que, al menos segtn él mismo, habfa ad-
quirido a raiz de haber abortado la conjuracién de Catilina.

Finalmente, también se da unanimidad en que la obra publi-
cada difiere poco de lo que pronuncié en su dia.

Personajes

1) Sila: casi todo 1o que sabemos de él proviene de Cicerdn y,
como es habitual, no podemos darlo todo por bueno si nos limi-
tamos a lo que nos dice en el discurso. La impresién tan favora-
ble que proporciona éste pierde bastante con otro pasaje cicero-
niano, en el que se le presenta como pariente del dictador Sila y
como persona dedicada a enriquecerse cruelmente con las subas-
tas aprovechando sus buenas relaciones con el poder (en este
caso, de su pariente), jugada que repetiria treinta y cinco afios
mds tardeb.,

Contemporaneo de Cicerén, el juicio que le merece a Pasde-
ra’ es muy negativo, La primera actuacién que conocemos es la
de sector, el que compraba los bienes confiscados (a los proscri-
tos por su tio) vendidos en subasta. Esto en los afios 82-81. En el
80 nos lo encontramos como triunviro estableciendo una colonia
silana en Pompeya. Quiza fue pretor en el 68. En el 66 fue elegi-
do cénsul con Autronio gracias al voto de todas las centurias,
ganando la partida a Manlio Torcuato y Aurelio Cota. Pero antes
de empezar a cjercer el cargo fueron acusados por los perdedo-
res de corrupcion electoral y juzgados de acuerdo a la ley Cal-
purnia (del afio 67), que ganaba en severidad a la anterior ley

® Off. H 29. La opini6n desfaverable que su defensor refleja en este pasadje
coincide bastante con la de los pasajes de dos cartas: Fant. TX 10, 3y XV 17, 2:
’ Op. cit. en la bibliografia.
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Cornelia {del 81), Condenado a pagar una multa, a la anulacién
del resultado de las elecciones (fueron sustituidos por sus opo-
nentes). a la pérdida del sufragio pasivo y a Ia inelegibilidad
perpetua, y a ser expulsado del Senado, sabemos que en el 54
ejercid la acusacién contra Aulo Gabinio®, porque leyes anterio-
res a la Calpurnia permitfan la rehabilitacion del condenado que
ganase un juicio contra alguien que hubiera cometido su mismo
delito. Algunos opinan que no gand y que fue rehabilitado des-
pués por César, al que apoy6 financieramente y con el que cola-
boré en Durazzo y Farsalia. Berry asegura que si gané; precisa-
mente compitiendo en la acusacién con su antiguo acusador®.
Sin embargo, lo que mds nos interesa es el motivo de la in-
coacién del proceso a que dio lugar el discurso que nos traemos
ahora entre manos, y aqui s{ que hay opiniones para todos los
gustos. Boulanger'®, que siguiendo a Ciaceri, ve en los acusado-
res un propdsito de venganza contra un ex cémplice que no que-
ria seguir siéndolo, da por segura su participacién en la conjura'’
(y lo curioso es que reconoce implicitamente que los datos de
que dispone no avalan tal cosa) y otros s6lo como probable. En-
tre éstos se encuentra Berry, que, a nuestro juicio, es el que més
seria y agudamente contempla ¢l episodio, en el que intervienen
decistvamente factores politicos, algo que es obligado pensar

¥ De este personaje y de su proceso se habla cumplidamente en el discurso
en defensa de Rabirio Péstumo.

* Pag. 12. No sabemos en qué se basa la opinién contraria, puesto que las
noticias que nos da Cicerén en la obra que acabamos de citar en la nota anterior
no creo que ofrezcan dudas. Si habia mds de un pretendiente a la acusacién, el
tribunal tenia que decidir en una instancia previa, llamada diuinatio, cuél de los
denunciantes la ejerceria (v, el tomo primero de los discursos de Cicerdn,
n.° 139 de esta coleccidn, pdg. 171).

'® Op. cit. en la bibliografia, pig. 95. E. CIACER1, Cicerone e i suoi tempi,
Génova-Roma-Nipoles, 1934-1941, 2.2 ed. 11, péag. 1.

"' Op. cit. en 1a bibliografia, pigs. 94-95.
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dada la época de la historia de Roma en la que se desarrollo.
Salustio, Suetonio, Livio y Di6én Casio dan por sentado su parti-
cipaci6n en la conjura, pero de ellos no se puede extraer ninguna
idea clara sobre el modo y grado cont los que se implicd. Sila fue
pompeyano, cuiiado, probablemente, de Pompeyo. Luego, cesa-
riano, como hemos visto. Albergé a Clodio el afio 57. Murié a
finales del 46 o principios del 45.

2) Autronio: es un personaje maltratado (o mal tratado?) por
los que se han ocupado de él o, simplemente, lo mencionan casi
de pasada cuando intentan pormenorizar aquellos tiempos tor-
mentosos. El mejor ejemplo es quizd Carcopino'?, quien lo cali-
fica muy negativamente {al igual que hace con otros muchos,
dicho sea de paso). Pero es 16gico que lo haga si ha bebido en las
fuentes habituales: aqui en Salustio, quien acusa claramente
a Autronio {en Car. 18, 5 y 48, 7, sobre todo), también como a
otros muchos.

Lo cierto es que fue compaiero de escuela de Cicerén (que,
faltaria mds, lo ataca) y colega en la cuestura, extremos que €l
mismo da a conocer en su alocucién. jPara qué? ;Para ofrecer
una garantia de imparcialidad y que la comparacién de las con-
ductas entre Autronio y su defendido redundara en propaganda
a favor de Sila? El contenido de una parte de dos cartas a Atico
(IIL 2 y 7, 1) puede invitarnos a aceptar la noticia que nos da
Carcopino sobre su destierro al Epiro.

3) Cicer6n: lo mds importante, sin duda, es hablar de sus moti-
vos para defender a Sila, a un presunto catilinario. Posibles ha-
bria muchos. Politicos: tras su actuacién severa y, en un determi-
nado momento, ilegal, querrfa perder parte de la mala fama

" En la pag. 154 de la edicién recienie de su conocidit obra fulio César. El
proceso cldsico de la concentracion del poder, Madrid, 2004,
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adquirida y ganarse el apoyo de los optimates (Sila era noble),
ofendidos por el castigo infligido a gente de su clase, y de los
populares, hostiles por no haber cumplido con el tramite obliga-
torio de la prouacatio ad populum antes de sancionar a los conju-
rados. Ademds, quiza buscara mejorar las relaciones con su cu-
fiado Pompeyo, molesto, al parecer, por no haberle conferido la
direccidn de las operaciones contra los catilinarios. Econémicos:
en Fam. V 6,2 yen Att. 1 13, 6 nos habla de que necesita dinero
para comprar una casa; y Aulo Gelio (XII 12, 2) asegura que
Sila, cuando ya habia sido imputado, le presté dos millones de
sestercios para comprar una casa en el Palatino, y que negd enun
principio la compra y luego trat6 de disfrazar su mentira con una
demostracién de humor. Personales: agradecer el apoyo gue su
hermanastro le habia prestado en su actuacidn frente a Rulo®.

Berry supone (pigs. 26-33) que se dieron varios motivos
para acepiar el caso, pero nos advierte de que es dificil asignar-
les la cuota de importancia que tuvo cada uno. A la compra de
la casa afiade uno muy verosimil, el del posible beneficio de
una amistad con un Sila muy bien relacionado politicamente
por aquel entonces. Respecto a la moralidad de su defensa (pa-
sando a otro punto, aunque relacionado con el anterior), Berry
nos informa de que la ley Cincia de donis et muneribus'* era
habituaimente conculcada (;nos suena esto?} y que una rela-
cidn obligatoria establecida entre el defensor y su defendido no
se vefa como impedimento para la legitimidad del cometido del
primero. _

Boulanger, aparte de hacer hincapié en que Cicerén buscaba
claramente su propio elogio, algo en lo que no merece la pena
insistir a la vista de su caracter y del contenido de, entre otros
muchos, este discurso, supone que Cicerdn veria en Sila a una

13 Sulla 65.
" JuaN IGLESIAS, Derecho Romano, Barcelona, 1958, pdg. 639.
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persona, al menos, no claramente culpable; y algo parecido sos-
tiene Marin Pefia, para quien tal suposicion parece la l6gica si
tomamos en cuenta cémo describe la vida anterior del acusa-
do®. Pero siempre veremos todo esto condicionados por la opi-
nidn, tan negativa, que nos dejo el orador sobre su defendido,
aungue correspondiera a bastantes afios después.

4) Lucio Maulio Torcuato: el acusador principal. Personaje bas-
tante mds interesante que los dos primeros, su enfrentamiento
con Cicerén no echo a perder sus relaciones amistosas, como
parecen atestiguar las menciones en De finibus (I 62} y en el
Brutus (265), elogiosisima la segunda. En el pasaje citado de la
primera de estas dos obras Cicerdn atribuye indubitablemente a
este Torcuato el papel de acusador de Sila en el juicio anterior, el
que se le incod por soborno en las elecciones, en contra de lo que
nos transmiten Asconio y Dién Casio'®. El caso es que fue un
pompeyano, aparte de epiclireo, que quiz empez6 su carrera con
estas acusaciones, que en el 54 perdié ante Siia, como vimos, su
opeidn de acusar a Gabinio'?, que fue pretor en el 49, que partici-
poé activamente en la guerra contra César y que es mencionado
por Catulo en los poemas 61 y 68.

Los hechos

Como se ha comenzado a referir en el apartado anterior, in-
mediatamente después de las elecciones del 66, y en virtud de la

'* V. BOULANGER, pig. 92 y MARIN PENA, op. cit. en la bibliografia,
pdg. 100.

V., p.ef, DC XXXVI 44, 3. Se ha llegado a suponer que en el 66 Tor-
cuato fue solo suscriptor.

7 Nos lo cuenta Cicerén en Quins. 111 3, 2,
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ley Calpurnia, fueron acusados de ambitus los consules que ha-
bian salido elegidos; Sila por Torcuato, el hijo de uno de sus opo-
nentes, y Autronio por Lucio Aurelio Cota, el otro oponente ven-
cido electoralmente.,

Se nos ha transmitido que Autronio reacciond violentamente
y que Sila hizo todo lo contrario. También que su hermanastro
Lucio Cecilio Rufo presenté una proposicion que modificarfa la
ley citada y que permitiria, de acuerdo con la legislacion anterior,
la rehabilitacion automética al cabo de diez afios, o bien la posi-
bilidad de lograrla ejerciendo la acusacién a la que hemos aludi-
do al hablar de Sila. El Senado la rechazd, segiin se dice, por de-
seo de frenar el avance de aquellas malas practicas electorales. El
propio Sila pidié al pretor Quinto Cecilio Metelo Céler, amigo
también de Cicerdn, que no se presentase la proposicién en la
jornada del 1 de enero del 63’5, Es posible que asi ocustiera y que
Sila se sintiera, ademas de condicionado gravemente por el ca-
racter conflictivo de Autronio, ofendido y humillado por la «in-
justicia» de la acusacién. En efecto, las maniobras frandulentas
en la elecciones se habfan, por decirlo de alguna forma, institu-
cionalizado y el juicio a Sila, y, sobre todo, su condena, eran algo
novedoso. Para su desgracia, el aflo anterior el Senado, a peticién
del tribuno Gayo Cornelio, habia encargado a los consules en
gjercicio una ley que contemplara aquella clase de delitos; y Sila
y Autronio resultaron ser los congjillos de Indias. En cualquier
caso, en este episodio, como en otros posteriores y anteriores, se
suele ver como trasfondo lo que realmente habfa en Roma duran-
te casi todo el siglo1a. C.: una pugna feroz entre clases sociales y
las facciones politicas correspondientes. Porque no puede ser una
casualidad que Sila y Autronio fueran cesarianos declarados.

Y probablemente algo parecido tendrfamos que pensar del
segundo juicio al que fue sometido Sila, asunto de este discurso.

1® Sulla 62-65.



INTRODUCCION 147

Evidentemente, no vamos a extendernos en los pormenores de la
llamada segunda conjuracién. Pero si recordar, entre otras cosas,
lo que nos dice Cicer6n en el pdrrafo 53: su cliente estaba en
Népoles en el momento de producirse los hechos que se le impu-
tan. Por ofra parte, la ley Plautia de ui, una ley que tiene protago-
nismo sélo a fines de ia Republica, detalle bastante ldgico dadas
las circunstancia histéricas en que se encontraba Roma, se habfa
intentado aplicar antes a Catilina y a Cetego, intentos vanos;
pero 1o lo fueron en el caso de otros'®. Cicerdn, sin ir mds lejos,
depuso contra Autronio (y quiza contra alguno mds), y Autronio
fue condenado. Pero defiende a Sila. Para intentar explicar todo
esto habria que averiguar la auténtica realidad de muchos epi-
sodics de aquel periodo tan conflictivo. Las fuentes son, a veces,
contradictorias y/o poco de fiar; y asi, el llamado Pseudo-Salus-
tio® nos dice que Cicerdn tenfa en su propia casa una auténtica
oficina de delaciones, lo que se aparta bastante del juicio que le
merece su labor al cénsul. Y hablando de Salustio, cita de pasa-
da a dos Silas, que segiin Boulanger?!, serian primos lejanos del
acusado.

Por otro lado, en una carta a Metelo Céler, nuestro orador se
queja de que al destinatario le han pedido que no haga en el
Senado el elogio que habfa preparado sobre su consulado®
(Fam. V 2, 1). Es opinién generalizada que Cicerén se gand el
odio de los populares, no, como posible compensacion, el agra-
decimiento del Senado, y que la alianza de los boni ciues que
habia buscado con tanto ahinco perdié cohesidn e interés una
vez alejado el miedo que les habia invadido ante la posible con-
juracion.

* De Sila segin los Scholia Bobiensia (ed. de Hildebrandt 19, 5).
2 Tult 3.

2 Op. cit., pag. 95, nota 1.

2 Fam. V2,1,
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En fin, la dificultad de poder valorar correctamente las fuen-
tes antiguas se incrementa con la labor de algunos historiadores
actuales (no tanto los estrictamente contemporaneos), guiada
muchas veces por su ideologia mas que por el deseo de que nos
enteremos de lo que ocurrié.

La acusacion

.o que vamos a exponer ahora no serd otra cosa que una
informacidn complementaria de lo que se puede encontrar en el
texto y en el apartado sobre su estructura. En la parte dedicada
al personaje de Sila ya se ha hablado de los motivos por los que
se sospecha que fie acusado.

Nos da cuenta Marin Pefia® de la hipdtesis de Humbert, se-
gin el cual habrfa tres partes: la primera, dedicada a Cicerdn,
contenia el reproche de la amistad traicionada por defender a
Sila y el cargo de falsificacién de los registros piiblicos. Las otras
dos corresponderfan a la participacion del acusado en dos conju-
raciones. Esto, como se ve, procede de la simple lectura del dis-
curso. En cambio, justamente Cicerdn no interviene decidida y
claramente acerca de ellas (porque tampoco aparecen claramente
en la acusacion, no sabemos si porque a Cicerén no le convino
incluirlo, o porque los acusadores no tenian base para actuar y
prefirieron dedicarse a cargos mas concretos, que, sin embargo,
eran pertinentes en una acusacion de ui} y si frente a esos cargos
concretos, aunque més bien periféricos: la denuncia de los al6-
broges (parrafos 36-39), la estancia en Roma durante los comi-
cios consulares del 63, en los que se preparaba una matanza de
cindadanos y, en general, durante todo el episodio de la conjura-
cién (pdrrafos 51-53), la recluta en Campania de gladiadores

® Op. cit., pag. 101.
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para apoyar la proposicién de su hermanastro Cecilio Rufo a fa-
vor de su rchabilitacién (parrafo 55), sus relaciones con Sitio, un,
segiin decian, alborotador profesional (parrafo 56) y sus intentos
de sumar a los pompeyanos a la conjuracién (parrafos 60-62).

Ya hemos hablado de la poca fiabilidad de las fuentes. Pon-
gamos como botén de muestra la acusacién de haber querido ma-
tar al padre del Torcuato, que tan acertadamente trata Segui®,

Berry® supone que el orden de intervencién de oradores se-
rfa: Torcuato, Cornelio, Hortensio, Cicerdn; y que serfa Corne-
lio quien se ocupd de los sucesos del 63 por un mejor conoci-
miento, debido a la participacién de su padre en ellos.

La defensa

Conviene empezar recordando lo que se decia a propdsito de
los motivos que impulsaron a Cicerén a encargarse de la defensa
de Sila. Es un problema, ni que decir tiene, la falta de los datos
sobre las dos conjuraciones que podrian perfilar debidamente la
parte sustantiva de este discurso, pero es indudable que, si cono-
ciéramos con seguridad los motivos reales, si es que hubo va-
rios, podriamos describir con mucho mayor acierto el modo de
ejercer aguélla,

Lo extrafio de su proceder es evidente: en lo que respecta ala
acusacidn, parece que va a defender lo que antes habia atacado
como consul. Por lo que se refiere al acusado, la inica opinidn
que conservamos de €l sobre Sila s bastante negativa, aunque
corresponde a una época muy posterior. Consecuencia: las pala-
bras que el orador dedica, aunque no siempre, al comienzo de sus
intervenciones a justificar éstas, presentan aqui mayor énfasis y

“ Op. cir.en nota 1, pigs. 393-394 y nolas 10-14.
3 Op. cit., especialmente pigs, 17 y 24.
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extensidn. La extrafieza, sin embargo, puede desaparecer en gran
medida si leemos los treinta y cinco primeros parrafos: creere-
mos que el titulo estd equivocado y que, como ha llegado a decir-
se, es una defensa de Marco Tulio, no de Publio Sila. Marco
Tulio, es cierto, se da cuenta de esto y se justifica alegando como
causa la inquina de que es objeto por parte de Torcuato... pero
vuelve a la carga, especialmente en los parrafos 40, 69 y 80.

Como quiera que sea, se trata de una actuacién condicionada
por el hecho de que nuestro orador era esperado como testigo de
cargo (lo que ocurrié en el caso de Autronio}, no como defensor;
un defensor de un presunto catilinario que no habia permitido a
los catilinarios el ejercicio de la apelacion al Pueblo.

Quiza su defensa de Sila no pueda ser calificada de convin-
cente, pero tampoco de torpe; ni, sobre todo, de improductiva;
fanto para él como para el reo: el clogio de sus logros («desde el
63 habrian de constituir como la musica de fondo de toda la ora-
toria ciceroniana®®») redundard en benevolencia para con su de-
fendido, aparte de otro efecto mas concreto, del que daremos
cuenta enseguida,

Los estudiosos consultados coinciden en que Cicerén dedica
demasiado esfuerzo a refutar cargos secundarios y en que, a ve-
ces, no responde exactamente a 1os que se han presentado. Pues
bien, esos cargos secundarios podrian serlo en el terreno penal,
pero no necesariamente en el politico. Un caso claro es el de
Sitio¥, personaje, €l y su padre, muy vinculado a nuesiro orador
por iniereses comunes de diverso orden; y 1o mismo cabria decir
de algiin otro cargo. No creo que deba enfocarse su labor como
si se tratara de un abogado profesional, Esta apreciacidn parece
extrafia referida a un juicio. Pero Cicerdn, no se olvide, fue, ante
todo, un politico. Un politico que, como digo en los prolegéme-

% MARIN PERA, op. cit., pag. 102,
7 V. SEGUI, op. cit., especialmente pags, 410-419.
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nos de algiin otro discurso de los que ahora presentamos, no es
infrecuente que procure que la causa penal o civil que se estd
sustanciando se transforme en politica, o, al menos, aparezca
con un trasfondo politico; en ocasiones, incluso, puede proceder
al revés, Podemos recordar también su preferencia a intervenir
en tltimo lugar, con lo que tendria mds oportunidades de no
ocuparse de Jo estrictamente legal y si de explotar la vertiente
emocional del caso.

Y no sélo se le podria objetar el ocuparse de cargos secunda-
rios, sino de que sus refutaciones eran endebles: los registros
podrfan haber sido manipulados después de las medidas que, se-
gin €l nos dice, adoptd; en el asunto de los gladiadores, la fecha
que nos da es muy distinta a la que encontramos en ofras fuentes;
el hecho de que estuviera en Napoles durante la conjura es un
argumento pueril, puesto que desde alli podria haber intervenido
con hombres, armas y dinero.

Es undnimemente criticado por su negativa a tratar lo referen-
te a la llamada primera conjuracidon pretextando una ignorancia
que nadie podia creerse, aunque no fuera cénsul, como alegaba.
Pero volvamos al siniestro y tenebroso mundo de la politica:
¢cémo no iba a evitar referirse a unos hechos en los que su proce-
der fue el mds opuesto al que luego siguié en el 63%? En cambio,
la excusa de que se sirve, la de que Hortensio era el defensor mas
adecuado por haber tenido acceso a los planes y opiniones del
padre del acusador es valida (y responde a la division del trabajo
gue se han impuesto fos acusadores), aunque de poco peso.

Lo cierto es que, frente a unas acusaciones que se encarga de
que parezca que se formulan sin una base material sdlida, se sirve
de argumentos extra renn: 1a vida antertor de Sila y su comporta-

¥ EnArt. 12,1, le contlesa a su amigo y editor que habfa pensado defender
a Catilina y que esperaba que, si salia absuelto, se lo agradeciera a la hora de
las elecciones.
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miento durantc y después del proceso, tan contrarios a los de
otros acusados (el ya mencionado probabile ex uita) y el de auto-
ridad, cuya base de lanzamiento seria la autoridad y prestigio del
defensor y cuyo final de trayecto serfa la afirmacién incontesta-
ble de que Sila no pudo intervenir en la conjura sin que el (81)
consul no se hubiera enterado; algo asi como un probabile ex re.

Terminemos: jera Sila culpable? Berry” propone como una
pista la facilidad o dificultad en la refutacion, y valora positiva-
mente el hecho de defenderlo Cicerén,

En cuanto a la importancia como labor profesional, es posi-
ble que sea suficiente lo que hemos dicho. Como pieza oratoria,
es indudable que tiene sus cualidades y sus aciertos, de los que,
para no extendernos mas y no competir con voces mucho mds
autorizadas, dejamos aqui como un excelente botén de muestra
la sutileza del paso de la refutacién de los cargos a la exposicion
de la uita anteacta (final del parrafo 68-comienzo del 69).

Otros aspectos sustantivos y procesales. El tribunal

Si conociéramos con absoluta certeza cudles fueron las nor-
mas que se le aplicaron a Sila y qué tipo de tribunal lo juzgd,
podriamos haber hablado con mas conocimiento de causa de su
defensa, especialmente. Pero no es asi. Hay muchas dudas sobre
la identidad de la ley a la que se atenfan las partes y el tribunal,
y sobre el tipo y la compesicién de éste.

En los apartados de los hechos hemos dado por supuesto que
el acusado fue juzgado de acuerdo a los preceptos de la ley Plau-
cia. Pero la cosa no estd nada clara. Al parecer, las dos leyes
entre lag que estd la duda son la Plaucia y la Lutacia, anterior a
la Plaucia. A partir de aqui todo son suposiciones, aunque bien

¥ Op. cit., pags. 33-39.
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razonadas. Pasdera, por ejemplo™, se decanta por la segunda
apoyédndose en el dato de que Autronio fue condenado, muy
poco antes, a la interdictio aqua et igni, es decir, al destierro, la
pena mdxima para un ciudadano romano, y en que los hechos
imputados a Sila eran similares o més graves; pero es éste un
extremo con el que no podemos contar con seguridad ni tampo-
co con el dato sobre Autronio; y debemos afiadir que la ley vi-
gente en aquel momento era la Plaucia (que es la que se aplicé a
Catilina) y que la Lutacia sdlo se aplicaba subsidiariamente.
Como cabria esperar, no falta quien sostiene que es imposible
decidirse y hasta que pudieron regir las dos®. Y otro punto no
claro es la base en la que se apoyaban los cargos: gsiempre habia
una ley detrds o alguro tenfa su origen en un senadoconsulto?

En cuanto al tribunal, hay més acuerdo en su composicidn:
senadores, caballeros y tribunos del erario. Pero se discute su
identidad: gun tribunal permanente sin mds, una quaestio perpe-
tua de ui*, que seria la que corresponde a una ley de ui? ; Presi-
dia un pretor o un guaesitor? Lo que si sabemos es lo que decia
Cicerdn: el tribunal, tal como se habia constituido, era desfavo-
rable para su cliente?,

¥ Op. cit., pdgs. IX-X. Creo que una exposicidn valiosa de este punto es la de
MACBONALD, pags. 305-306 de su edicion, con una nota amplisima y una remi-
sion a ta obra de A. W. LINTaTT, Vicience in Republic Rome, Oxford, 1968.

3 BERNARDO SANTALUCIA, en su Derecho Penal Romano (Madrid, 1990)
dedica sélo tres o cuatro Hneas de la pdg. 85 a esta ley, que para é tampoco es
bien conocida. En la nota 38 da cuenta de la hipétesis de que ser{a la misma que
la que se dice que presentd Quinto Lutacio Cétulo. V. también [GLESIAS, pag. 25,
donde se puede intuir otro problema: tampoco sabemos si contemplaba la vio-
lencia cjercida sobre particulares y sobre el Estado o habia leyes distintas para
estos dos dmbitos distintos.

** BERRY, op. cit., pags. 14-16.

3 Parrafo 92.
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Desarrollo del proceso

Tal vez no era absolutamente necesario afiadir este apartado,
porque de su posible contenido algo se ha visto al tratar de la
acusacion, y, por ¢l contrario, algo de lo que viene a continua-
ci6n podria figurar alli; pero tampoco estd de mds insistir en algiin
punto y aliviar asi la carga informativa gue parece necesaria,
precisamente, en un discurso que necesita informacién mds fide-
digna sobre bastantes cuestiones.

Ya hemos visto el orden de intervencion de los oradores. El
dltimo en actuar fue Cicerén. Pues bien, conviene recordar lo
que dijimos sobre la costumbre de Cicerdn de hablar al final y
relacionar lo uno con lo otro. Y ¢l reparto de asuntos y el empa-
rejamiento de los antagonistas fue el 16gico: Torcuato conocia
mejor, por su padre, lo referente a la discutida Primera Conjura-
cién y su oponente es Hortensio, que contaba con datos proce-
dentes de la misma persona, mientras que Cornelio se ocupa de
la Segunda, en la que intervino su padre, y le contesta el cénsul
en gjercicio el afio de la revuelta en la que se acusa a Sila de ha-
ber intervenido.

Otro punio sobre el que conviene volver: ¢la larguisima pe-
rorata inicial de Cicerén se debe a la necesidad de defenderse de
los ataques de Torcuato o a su ferviente y habitual deseo de satis-
facer su vanidad a la menor ocasién que se le presentaba? Lo
clerto es que trata a su rival forense con cierto desdén y termina
por amenazarlo, cosa que extrafia si recordamos que afios mas
tarde la relacion amistosa persistia (;0 se reanud6?). Una vez
mas nos faltan informaciones imprescindibles. Recordemos
ahora sélo una: ;publicaba lo que habfa hablado, aun con las
variaciones inevitables? No fue asi, como se sabe, en el caso de
Milén, pero tampoco tenemos indicios de que obrara siempre
del mismo modo.
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Resultado

No podemos estar totalmente seguros, si bien por lo que sabe-
mos de la vida de Sila, el veredicto podria haber sido favorable.
Pero hay que emplear el condictonal ante el largo periodo (hasta
la Guerra Civil) del que apenas tenemos noticias sobre el perso-
naje. Por nuestra parte, la opinidn tan negativa que con el paso
del tiempo le llega a merecer a Cicerdn su defendido la conside-
ramos un pequefio indicio de que Sila fue absuelto, lo que provo-
caria algun arrepentimiento de su defensor a causa de la conduc-
ta seguida posteriormente por su patrocinado.

Estructura del discurso

Advierte Berry que en esta ocasién el autor no se atiene a las
partes tradicionales, y, en concreto, a las expuestas en su De
inuentione: el exordium se compone mds bien de digresiones; no
hay narratio y si una inversion entre la confirmatio y la repre-
hensio®. Desde luego, lo que puede llamar la atencién ya de en-
trada (aunque no tanto, si se conoce un poco a nuestro hombre)
es que su propia defensa destaque sobre cualquier otro asunto en
la primera parte. Y continuara con ella a la menor oportunidad.
La propuesta de estructura de Berry es atractiva, pero quizd sea
preferible que presentemos una mds acorde con lo que se hace
en otros discursos del autor en esta coleccidn.

M Pdgs. 44-47. PASDERA (pagina 1 de su edicién) dice que la forma del
cxordio ests condicionada por la tdctica del acusador; tieae que acudir a una
improvisacién elogiada por Quintiliano.
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Exordio (1-2):

El defensor lamenta que haya sido necesaria su interven-
cién, pero puede aprovecharla para mostrar el cardcter compa-
sivo que, en realidad, ha tenido siempre (1). Como Torcuato le
ha atacado directa y personalmente, tiene que empezar por de-
fenderse, medida necesaria, no para él, sino para defender a Sila
eficazmente (2).

Argumentacion (3-87):
A) Legitimacion del defensor (3-14)

El es un defensor més imparcial, porque le abrumarfa més el
delito del que se acusa a Sila (3). También lo defiende Horten-
sio y otros, que no apoyaron en su dia a los que se comportaron
indignamente (4-7). El fue duro sélo ante las circunstancias y
no se le debe discriminar, si bien en el peligro que sobrevino en
su consulado le correspondia una mayor obligacion de actuar
{8-9). Sobre la objecion que se le hace de haber testificado con-
tra Autronio y, en cambio, defender a Sila, contesta que en las
dos conjuraciones no se encontraba en la misma situacion y que
en la de Catilina, que es la que motiva su labor, no tiene ningiin
dato que pueda perjudicar a su defendido (10-14).

B) Legitimidad de la defensa (15-20)

Los comportamientos de Autronio y de Sila fueron opues-
tos: uno era catilinario y el otro estaba en Népoles en los mo-
mentos claves de la conjuracion (15-17). Al primero, a pesar
de ser amigos, no lo defendi6 ante el recuerdo de los peligros
por los que habia pasado la Repiblica. Al segundo lo detiende
por el crédito que le merecen los amigos que interceden por él
y por falta de pruebas que lo acusen. Seria cruel no defenderlo
(18-20).
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C) Respuesta a ataques contra su persona y actuacion (21-35)

No es tirano por haber ido en contra de los que fueron con-
denados y ser leal a su patrocinado, al que tiene la obligacién
moral de defender. Ni es rey (salvo en su comportamiento en [a
vida) ni extranjero. Es de un municipio, como su oponente; ni
patricio. Frente a la acusacidn de tirania, alude elogiosamente a
sus logros y los opone a la actitud de Torcuato. Insiste en la con-
gruencia de declarar en contra de cualquier enemigo de la
nacion, sobre todo por haber sido cénsul en determinado mo-
mento. Pretende reintegrar a su contrincante ocasional a su me-
ritfsima familia.

D) Transicién (35)

Vuelta a la causa; que requerfa todo lo dicho, puesto que la
finalidad del acusador al intentar debilitar su posicidn era atacar
mejor al acusado.

E) Refutacion de los cargos (1.7 parte: 36-40)

1) Sila aparece en ¢l documento de los aldbroges, pero no
se alude en €l a su participacion; lo cual, si no lo exculpa forzo-
samente, hace que no pueda ser imputado (36-39).

2) Se han falsificado los registros piblicos. Se opone que
fueron copiados por testigos irreprochables y se difundieron por
todas las tierras; que Torcuato no reclamé nada al respecto; que
no iba a ser tan corrupto ni tan imprudente como para arriesgar-
se a ser descubierto posteriormente. Promete Ciceron tener mu-
cha paciencia (40-46).

F) Reflexion (47-50)

Esta injustificado que Torcunato se enfade porque colabore
en la acusacion de uno y defienda a otro. La amistad no debe
impedir el cumplimiento del deber. Ni €l se opone a Torcuato
en la vida politica ni Sila es su enemigo.
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G) Refutacion (2.7 parte: 51-68)

3) Silano se hallaba en el Campo de Marte cuando Catilina
y Autronio intentaron un asesinato en masa (y Torcuato, en cam-
bio, asisti¢ a una conocida reunién preparatoria del golpe), por-
que estaba en Népoles. Se reclutaron gladiadores con una finali-
dad muy distinta al servir de apoyo a la conjuracién (51-55).

4) Sitio no fue enviado a Hispania para agitarla, sino para
entablar negociaciones, con lo que Sila se quedaria sin su mejor
auxilio. Elogio de Sitio (56-59).

5) Respecto a los pompeyanos, s¢ alega que nadie habld
nunca de que conspiraran y se rechaza que Sila los enfrentara a
los cotonos. Estaban éstos contentos con la gestién de Sila y la
prueba podia verse en que hacifan frente comtin para defender-
lo (60-62),

6) Se recuerda que la proposicién de ley que presenté Ceci-
Ho, hermanastro de Sila, s6lo perseguia favorecer a su hermano;
no iba contra la sentencia, sino contra una ley controvertida.
Elogio de Lucio Cecilio. Se aclara que el verdadero problema
fue el comportamiento de Autronio (62-66).

7) Final: en la carta a Pompeyo que menciona Torcuato no
se cita a Sila. Se razona que los conjurados eran muchos y muy
malvados, y no necesitaban a nadie en especial; y que no va con
el cardcter de Sila el haber intentado matar al padre del acusa-
dor (67-68).

H) Vida anterior de Sila (uita anteacta: el argumento llamado
probabile ex uita) (69-79)

Los hechos imputados deben sopesarse no al tenor de la acu-
sacion, sino de la vida y el cardcter, que no cambia: un ejemplo
lo tenemos, también, en Autronio y Catilina. Si los jueces com-
paran estos personajes se dardn cuenta de que con una sentencia
desfavorable podrian empujar a Sila al grupo de criminales. La
vida pasada debe ayudar a premiar la presente. Ni con torturas
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se podrd vislumbrar un lunar en la vida de Sila, y ella es el tes-
tigo mds fidedigno.

1) Otras consideraciones (80-83)

Al acusar a Sila se acusa también a un grupo selecto de hom-
bres, sobre todo a los consulares que asistieron a Catilina. Cice-
10n no podria defender a un hombre perteneciente 4 un conjunto
contra el que luchd. Seria incongruente también con su proceder
de siempre.

1) Anteoccupatio (84-87)

(Pretende Cicerdn utilizar sus méritos para que se declare
inocente a su defendido? Se contesta que el repaso a su actua-
cién como cdnsul sélo tiene por finalidad probar que tiene da-
tos suficientes para saber que Sila no estuvo implicado en la
conjuracién. Es un defensor imparcial y libre. Si antes fue
enérgico por amor a la Repitblica, ahora es benévolo por deseo
propio.

Peroracién (88-93):

Advierte a los jueces de que la vida de Sila, lade suhijoy Ia
de su familia quedaré arruinada y que no deben arrebatarle lo
poco que le queda, que es, entre otras cosas, precisamente, per-
ntanecer unido a aquélla (88-89). Acusa a Torcuato de haber
procedido impuisado por rivatidades politicas de ensafiarse con
alguien acosado por las desgracias. Confiesa que la emocidn le
impide continuar y cede el turno y el protagonismo a los jueces,
a los que aconseja ser benignos, pues, en rigor, no les correspon-
dia encargarse de la causa, por lo que podrian incurrir en sospe-
cha de crueldad.
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El texto. Ediciones v traducciones manejadas

Para este discurso he podido contar con un material abun-
dante. Para no extenderme demasiado y hasta pecar de farragoso
me he visto obligado a «colacionar» las ediciones que tenfa a la
vista. La labor no ha sido complicada, puesto que la de Berry
supera a las otras en modernidad y en rigor. Vamos, pues, a par-
tir de sus datos para esta breve exposicion, sin perjuicio de com-
pletarlos en ocasiones, o matizarlos, con los que proceden de
otros filélogos. Creo gue esta advertencia es itil, porque no
siempre hay coincidencia en la descripcion de Ia historia de los
manuscritos, de su valoracién y relaciones..., pero tampoco en
las fechas ni (lo que puede ocasionar confusiones mds enojosas)
en fa asignacién de siglas,

La divisién que propone Clark entre dos familias o ramas
principales es la tradicional, pero las denominaciones de germa-
na y gala (en lo que le sigue Marfn Pefia) puede dar lugar a
equivocaciones. Es mejor hablar de grupos por razén filolégica.
Tenemos asi una rama integrada por el manuscrito Tegernseen-
sis (T} y un conjunto de deteriores (w) bien examinado por Pa-
bon en pags. 6-7 de su introduccién; y otra por la pareja forma-
da por el Erfurtensis (E) y por el Vaticanus Palatinus latinus
(V), muy emparentados, come ya vio en su momento Kasten.
Con este esquema nos basta para todo lo que sigue. Hay, por
supuesto, cuestiones apasionantes, como la del posible arqueti-
po de esas dos ramas, la descripcién minuciosa de los manuscri-
tos mds recientes (algunos espafioles) y su parentesco con algu-
no derivado de los anteriores, pero nos vamos a limitar a un
desarrollo del esquema y a afiadir, ocasionalmente, algo que
ayude a comprender el uso que damos a la edicion de la que he-
mos partido para este trabajo, es decir, la de Berry™®.

¥ D. H. Berry, Cicero. Pro P. Sulla oratio, Cambridge, 1996.
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El'manuscrito T fue copiado a fines del siglo X y adquirido poco
después por la abadia de Tegernsce. Hoy se llama ademis Mona-
censis 18.787, porque estd en Mdnich, Desaparecido en 1803, lo
encontrd en Parfs Halm en 1853. Tiene repeticiones y omisiones,
pero es el tnico cédice antiguo con el texto integro. Supone Clark
que se trata de una copia de un manuscrito similar. Fue colaciona-
do por Kasten para su edicién de 1933 (he manejado la de 1949).

El manuscrito E tiene la denominacion actual de Berilonen-
sis latinus 252, Es de la primera mitad del siglo xi1 y estuvo
perdido entre 1610 y 1827. Sélo contiene los parrafos 81 al 93,
aunque Gulielmus y Zinzerling consiguicron salvar algunas lec-
ciones de la parte anterior a la conservada. A €] ha dedicado sus
conocintientos y esfuerzos Berry.

Al que vamos a presentar ahora lo llama Berry «la hermana»
del anterior; quizd por eso algunos le adjudican la sigla e, Es el
Vaticanus Palatinus latinus 1525 (V), copiado en Heidelberg ha-
cia la mitad del siglo xv. Muy incompleto, pero complementaria
del anterior: nos conserva los parrafos 1-43 (hasta periculum
meminisse, hacia la mitad del parrafo). Se dice que es un ¢jem-
plo de recentior, non deterior.

Volviendo a la primera rama, el conjunto w, procedente de
un hermano perdido de T, podemos desmembrarlo en un grupo
compuesto de cuatro manuscritos y en otro al que Hamaremos el
subconjunto de los itdlicos. Los cuatro del primer grupo (que
Berry supone descendientes de un antepasado perdido al que lla-
ma B y sobre el que emite un juicio muy negativo) son: el Par-
censis (de la abadia de Parc), hoy Briuxellensis 14-492 (P), del
siglo xv (del x1v, segiin Macdonald); ¢l Cantabrigiensis Dd. 13.
2 (K), del siglo xv; el Bruxellensis 9.755-9.763 (B), del siglo xv
y derivado del Parcensis; y el que llama Wolfenbiittel (W), al
que cita sélo con finalidad de metodologia expositiva,

Otra convencion suya es llamar al supuesto antepasado de
los italicos 6. Habria llegado a poder de Petrarca, quien trabajé
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en ellos largo tiempo. Segiin Berry el Laurenciano de la Santa
Cruz 23 sin. 3 (a), del siglo x1v, es el iinico en el que no se ve la
mano de Petrarca. Boulanger lo une al Parcensis y los enfrenta
al resto de deteriores.

Al margen de los manuscritos, son de alguna utilidad parte
de los Scholia Bobiensia conservados y diversas citas en Aulo
Gelio y san Agustin, y, como cabria esperar, en textos sobre re-
torica.

Berry, segiin €] mismo dice®, ha colacionado todos los ma-
nuscritos principales sirviéndose de microfilms; en nueve de
ellos toma prestados los trabajos de Halm, Clark y Pabén. Pasa
revista a las colaciones anteriores y elogia las hechas a T (la de
Kasten) y E; y la de V de Pabdn, aunque é€sta con reservas. Las
correspondientes a otros, como las de P, K y a, se evan una
mala calificacién, Su stemma de la pag. 62 mejora el de Kasten,
que reproducen Boulanger y Marin Pefia. En la p4g. 75 cita los
manuscritos principales con los que ha trabajado (T, E, V, P, K,
a, y g-Vat, lat. 9.305, que no hemos mencionado) generalmente
y otros secundarios, de uso esporadico. Ceo que su edicidn es
admirable. Quiz4 esté muy condicionado por criterios de colo-
metria. Y en concreto, no estamos seguros de que Cicerén cuolti-
ve la cldusula métrica de una manera tan infalible y rigida como
parece atribuirle.

Nos separamos de su texto en los lugares que figuran a con-
tinuacion:

% Pag. 76.
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El resto de ediciones y las traducciones utilizadas han sido:

A. C. CLARK, M. Tulli Ciceronis. Orationes Vi. Pro Tullio. Pro
Fonteio. Pro Sufla. Pro Archia. Pro Plancio. Pro Scauro,
Oxford, 1964 (= 1911).

J. M. PABSON, M. Tulli Ciceronis Pro P. Cornelio Sulla oratio,
Roma, 1964.

H. KASTEN, M. Tulli Ciceronis scripta quae manserunt omnia
(fasc. 19). Oratio pro P. Sulla, Leipzig, 1966.

A. BOULANGER, Cicéron. Discours XI. Pour L. Muréna. Pour
P. Sulla, Paris, 1967 (1943).

M. MariN PeNA, M. Tulio Cicerén. Discursos. Defensa de L.
Murena. Defensa de P. Sila, Madrid, 1982 (= 1956).

C. MAcDONALD, Cicero. X In Catilinam I-1V. Pro Murena. Pro
Sulla. Pro Flacco, Cambridge, Massachusetts-Londres, 1977.

A. PASDERA, L'orazione di M. Tullio Cicerone in difesa di
P. Sulla, Turin, 1923.

Bibliografia
1) Otras ediciones y traducciones

D. Conpom, M. Tulli Cicerd, Discursos XII: Defensa de Publi
Sulla, Defensa de Luci Flac, Barcelona, 1989.

2) Estudios

L. ALMELA VALVERDE, «El asesinato de Cn. Calpurnio Pisén», Ge-
rién 20, 1 (2002), 255-279.

J. 1. SeGUi MARCO, «La trama hispana de la Primera Conjuracién
de Catilina», Geridn, 19 (2001), 391-423,

3) Autores antiguos
APIANO, Historia romana f (trad. de A. Sancho Royo), Madrid,
1995 (= 1980).

SavrusTio, Catilina y Jugurta ! (ed. y trad. de J. M., Pabén), Barce-
lona, 1954,
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Desearia ante todo, jueces', que Publio Sila hubiera podido 11
conservar el brillo de su cargo® y, después del desastre sufrido,
cosechar algiin fruto de su moderacién®. Pero ya que la suerte
enemiga ha permitido que fuera desalojado de la més importan-
te magistratura, no sélo por la comun hostilidad propia de la ri-
validad politica, sino por la aversién particular hacia Autronio?,
y que en medio de estas reliquias de su antigua posicion, miseras
y arruinadas, contara, no obstante, con gente cuyos dnimos no
podia saciar ni siquiera con su suplicio, aunque con sus sinsabo-
res sufro en mi alma una gran pesadumbre, sin embargo, en me-
dio de las demds desgracias®, admito de buen grado que se me

' Como advierte BERRY (0p. cit. en la Introduccidn, pdg. 127, notaad L.}, esta-
mos ante uno de los comienzos de discurso habituales en la literatura grecolatina.

2 Gan las elecciones al consulado cuatro afios antes; en vano, por el pro-
ceso de ambitu al que fue sometido.

* Intento reflejar la terminologifa que Cicerdn toma aqui del mundo agri-
cola. Modestia lo traduce Marin Pefia por «resignacion». Lo mismo que Pasde-
ra (op. cit. en la Introduccién, nota ad 1.).

1 V. BOULANGER, op. cit. en la Introduccidn, nota ad 1. Elegido consul con
Sila, fue acusado también de ambiiu y, posteriormente, de participar en la con-
joracion de Catilina.

5 Patece que Cicerdn se refiere aqui a la impopularidad y el desconcierto
provocados por defender a un presunto catilinario.
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haya ofrecido una ocasion en la que los hombres de bien® pue-
dan reconocer mi condescendencia y mi misericordia, notorias
en otro tiempo para todos, ahora, podriamos decir, interrumpi-
das’, y los malos y perdidos ciudadanos, domados y derrotados,
confiesen que cuando la Reptiblica se derrumbaba fui enérgico
y valiente; una vez salvada, benigno y misericorde.

Y ya que Lucio Torcuato?, allegado e intimo mio, ha consi-
derado, jueces, que, si en su acusacién llegaba a profanar nues-
tros lazos y familiaridad, podia detraer algo de autoridad a mi
defensa, uniré la defensa de mi deber con la remocién del riesgo
procesal de mi defendido®, forma de actuacién de la que, desde
luego, no me serviria, jueces, en estas circunstancias si s6lo es-
tuviera en juego mi interés, pues en muchas ocasiones se me ha
dado y frecuentemente se me dara la posibilidad de hablar de
mis propios logros.

Pero de 1a misma manera que aquél'® ha visto que, de cuanta
autoridad lograra despojarme, tanto haria menguar la proteccién
ami defendido, asi yo me doy cuenta de que, si consigo acreditar
ante vosotros la raz6n de mi conducta y la congruencia de esta
funcién de defensor, acreditaré también la causa de Publio Sila.

Y en primer lugar te pregunto, Lucio Torcuato, por qué me
disocias de los demds hombres muy ilustres y principales de la
ciudad en este cometido y derecho de defender. En efecto, ;qué

¢ Los comentaristas estin de acuerdo en que la expresién boni wiri (como
en otros lugares semejantes de la obra ciceroniana) no tiene un seatido moral,
sino politico: los defensores del orden establecido, a los que nuestro orador
acude para respaldar alguna de sus discutibles actuaciones politicas.

7 Por la ejecucion de los catilinarios en el 63.

¥ V. este personaje en la Introduccidn.

® El fatin huius («de &ste», «del aqui presente») parece dificil mantenerlo
ta cual en espafiol la mayorfa de las veces. En otros discurses este mostrativo
apunta a los jueces.

'* Torcuato.
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hay para que no se censure por tu parte la actuacion de Quinto
Hortensio, persona muy ilustre y distinguida, y censures la mia?
Porque, si por Publio Sila se acometié el plan de incendiar esta
ciudad, de aniquilar el imperio, de destruir el Estado, ;no deben
causarme estos hechos un dolor mayor que a Quinto Hortensio,
un odio mayor; no, en fin, debe ser mds duro mi juicio sobre
quién parece que debe ser ayudado, atacado, defendido, aban-
donado en estas causas?

«As{ es —dice—, porque td investigaste y descubriste la
conjuracion.»

Cuando dice eso no se fija en que quien la descubri6 se cuidd
de que todos vieran lo que antes habia permanecido oculto. Por
lo tanto esa conjuracién, st fue descubierta gracias a mi, estd al
descubierto para Hortensio tanto como para mi mismo. Y si ves
que ¢ste, dotado de tanto honor, valores y sabidwifa, no ha vaci-
lado en defender la inocencia de Publio Sila, pregunto por qué el
acceso a la causa que estd abierto para Hortensio debe estar ce-
rrado para mi. Pregunto también esto otro: si crees que yo, que
ejerzo la defensa, debo ser objeto de censura, jqué vas a pensar
entonces de estos personajes de categorfa y ciudadanos muy
ilustres, con cuyo entusiasmo y prestigio ves que recibe gran
afluencia este juicio, es ennoblecida la causa, es defendida la
inocencia del acusado?

No es, pues, el tinico procedimiento de defensa ese que se
basa en el alegato. Todos los que le asisten, que se afanan, que
lo quieren libre de cargos, lo defienden en la medida del com-
promiso y de la influencia de cada cual. ;O es que rechazaria yo
aparecer en unos escafios en los que puedo ver a estas galas y
luminarias de la Republica, teniendo en cuenta!! que yo he as-

Y Texto discutido: a conjetura exemplo afiadida al guorum ego de T no
termino de verla clara y adopto la tectura de Berry (ampliamente explicada en
pig. 140), Clark, Kasten y Boulanger.

42
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cendido hasta tal puesto y elevadisima sede de dignidad y ho-
nor a trueque de muchas y grandes penalidades y peligros de mi
persona?

Y para que te des cuenta, Torcuato, de a quién estds acusan-
do, si por cansalidad te sorprende que yo, que no he defendido a
nadie en esta clase de procesos, no desasista a Publio Sila, re-
flexiona sobre los demds que asisten a éste. Comprenderds que
mi opinién y la de ellos sobre éste y sobre los otros ha sido igual
y tnica.

. Quién de nosotros asistié a Vargunteyo'?? Nadie, ni siquie-
ra nuestro Quinto Hortensio, cabalmente® el Gnico que lo habia
defendido en otra ocasién de corrupcién electoral'. Y es que
creia que ya no estaba unido con €l por ninguna obligacién,
puesto que, al cometer un crimen tan grave, habia disuelto los
vinculos de cualquier deber.

(Quién de nosotros consideré digno de defensa a Servio
Sila, quién a Publio, quién a Marco Leca, quién a Gayo Corne-
lio', guién de los aqui presentes los asistié? Nadie. ;Cémo asi?
Porgue en las demds causas los hombres de bien, si son muy
allegados, consideran que incluso los culpables no deben ser
desamparados. En este delito no sélo hay pecado de ligereza,

2 Seglin Sarusrio (Car. Cat. 28, 1-3), Lucio Vargunteyo, junto con Cor-
nelio, intentd ascsinar a Cicerdn, cénsul entonces, durante {a saluzatic matutina
det 7 de novicmbre del 63. Para més informacién sobre este personaje v. BE-
RRY, 0p. cit., pag. 14].

* Los traductores y anotadores crmsultqdos dan a praesertin valor conce-
sivo, pero, p. ej., BERRY (comentario ad 1., pag. 141), po lo traduce como tal.

" Ambitus suele significar en Cicerdn soborno en las eleccioncs. Otras
veces puede traducirse por «cohecho».

> Todos estos personajes aparecen en el capitulo 17 del Catifina de Salus-
tio, quien nos dice también (capitulo 27) que en casa de Leca, {a noche del 6 de
julio, se reunicron os conjurados para planear, entre otras cosas, el asesinato
de Cicerdn. Para una noticia mis amplia, v. BERRY, pdg. 142,
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sino incluso un contagio de maldad si defiendes a uno del que
sospechas que esta implicado en una traicidn a la patria'®.

:Mas? ; Acaso a Autronio no le abandonaron sus camaradas,
acaso 1o sus colegas, acaso NO sus viejos amigos, con cuyo gran
ndamero rebosaba en un tiempo, todos estos que son importantes
en la Repidblica? Al contrario, incluso la mayoria lo perjudica-
ron con su testimonio'’. Habfan Hegado a la conclusion de que
aquella fechorfa era tan grave que no debia quedar oculta con su
complicidad, sino mds bien ser destapada y expuesta a la luz.

Por lo tanto, ;qué motivo hay de que te asombres si ves que
£n esta causa me presento con los mismos junto con los que me
inhib{ en las demis? A no ser realmente que pretendas que yo
solo entre los demds sea tenido por feroz, por dspero, por inhu-
mano, por alguien provisto de una barbarie y crueldad sin pa-
rangén.

Si a mi, debido a mis logros" td, Torcuato, me adjudicas ese
papel®” en toda mi vida, yerras completamente. La naturaleza
dispuso que fuera misericorde; la patria, severo; cruel, ni 1a patria
ni la naturaleza. En pocas palabras, ese mismo papel de violento
y duro que entonces me impusieron las circunstancias y el inte-
1€s puiblico, me lo han arrebatado mi voluntad y la propia natura-
leza. Aquélla, en verdad, me reclamé severidad para un corto
tiempo; ésta anhela misericordia y dulzura durante toda la vida.

Por consiguniente, ninguna razén hay para que me arranques
amf{ solo de tamafio grupo de hombres tan importantes. El deber

16 Segdn BERRY (pig. 144), parricidiuvm unido a patria tiene un significado
mds téenico («alta traicidny, perduellia) que el asesinato de un pariente proxi-
mo o (mds antiguamente) de cualquier hombre libre.

7 Testificaron contra €1,

% Parece que con res gestas alude Cicerén a Ia conducla que mantuvo en
su consulado, condicionada por unas circunstancias histéricas que no tenfan por
qué repetirse.

19 En latin personam. Bl orador acude a la terminologia del teatro.
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de todos fos hombres de bien es indivisible y su causa tnica.
Nada habra por lo que te asombres si me ves en lo sucesivo en el
bando en el que has contemplado a ellos. Ninguna causa, en
efecto, me es exclusiva en la vida del Estado; la ocasion de ac-
tuar fue mas exclusiva para mi que para los demds, pero aquel
motivo de dolor y de temor y de peligro fue comun, pues ni yo
habria podido ser en aquel momento el guia para la salvacidn, si
los demads no hubieran querido ser mis acompafiantes. Por ello
es necesario que lo que fue peculiar en mi, cénsul, por encima de
otros, sea ahora, simple particular, comtin con Jos demds. Y no
digo esto para repartir la odiosidad, sino para compartir el méri-
to. A nadie adjudico la parte de mi obligacion; la de la gloria, a
todos log hombres de bien.

«Depusiste testimonio contra Autronio —dice—, a Sila lo
defiendes.» Todo esto se presenta de tal tenor, jueces, que, si yo
soy voluble y frivolo, no serfa 16gico que se otorgara credibili-
dad ni autoridad a mi defensa. Pero si en mi hay cuenta del in-
terés piiblico, conciencia del deber como particular, empefio en
retener la amistad de la gente de bien, nada debe decir con me-
nos motivo el acusador que el que Sila es defendido por mi, que
con mi testimonio ha sido perjudicado Autronio, pues en el pre-
sente me parece que a la defensa de las causas aporto no sélo
entusiasmo, sino también algo de buena fama y autoridad. Usa-
ré de ella, bien esta, moderadamente, y no haria uso de ningin
modo si €l no me hubiera obligado.

Dos conjuraciones quedan establecidas por tu parte®, Tor-
cuato; una la que, dicen, se tramé en el consulado de Lépido y
Volcacio, siendo cénsul designado®! tu padre; otra en mi consu-
lado. Afirmas que en una y otra estuvo Sila.

* En el discurso de acusacion.
* V. Introduccidn. Con la alusién al padre de Torcuato, que fue elegido
junto con Cota para el afio siguiente como consecuencia del proceso a que
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Sabes que yo no tomé parte en las deliberaciones de tu padre,
hombre de gran valia y cénsul irreprochable; sabes que, si bien
mi trato contigo era muy asiduo, a pesar de ello estuve al margen
de aquellos avatares y conversaciones, supongo® que porque
ain no me movia en los entresijos de la politica, porque aiin no
habfa llegado a la meta detl alto cargo que me habia fijado, por-
que mis aspiraciones y mi labor forense me apartaban de todas
aquellas elucubraciones.

(Quién tomaba parte, entonces, en vuestras® deliberacio-
nes? Todos los que estas viendo que asisten a mi defendido, y
principalmente Quinto Hortensio. Este, no ya debido a su cargo
y dignidad y su singular adhesién a la Repiiblica, sino por mor
de la gran relacion de amistad y gran afecto a tu padre, se sentia
conmovido, ademds de por los peligros comunes, especialmen-
te por los exclusivos de tu progenitor.

En consecuencia, la acusacion por esa conjura fue defendida
por aquel que intervino, que investigd, que fue participe tanto
de vuestras deliberaciones como de vuestro temor; y aunque
cuando rechazaba esta acusacidn su discurso fue muy copioso y
elegante, en €l no habia menos autoridad que facultades™.

Asi pues, de aquella conjuracidn que, segtin se dice, fue tra-
mada contra vosotros, denunciada a vosotros, propagada por
vosotros, yo no pude ser testigo. No s6lo nada averigiié con

fueron sometidos Sila y Autronio, nos precisa mas la fecha de algo de lo que no
tiene noticia cierta (de ahi el dicitur, «se dice»).

2 Hay opiniones opuestas sobre la palabra credo, si es irénica o no. Si lo
es, Cicerdn reprocha aquf a Torcuato padre no haberle hecho participe de sus
planes en un determinado momento; v. BERRY, op. cit., pags [53-154.

3 Las de los dos Torcuatos, padre ¢ hijo.

* No es este pasaje ¢l tnico en ¢l que Cicertn clogia a Hortensio (v. Rab
perd. 18; Mur. 43; Flac. 41; Sest. 14; Planc. 37), el mdximo representante en
Roma del estilo astanista, Aqui el elogio le sirve para debilitar la posicién del
acusador,
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mi mente, sino quc apenas legd a mis oidos el rumor de tal sos-
pecha.

Quienes participaron en vuestros acuerdos, quienes investi-
garon aquello junto con vosotros, aquellos precisamente contra
quienes se crefa que se confabulaba entonces ¢l peligro, que
no asistieron a Autronio, que depusieron contra €l testimonios
agravantes, defienden a éste, asisten a éste, en el trance procesal
de éste declaran que no se han visto impedidos de asistir a los
demds por la acusacién de conjura, sino por la culpabilidad de
los hombres.

En cuanto a la época de mi consuiado y a la imputacion de la
conjura mas importante, serd defendido por mi. Y este reparto
entre nosolros™ de la defensa no se ha producido por azar, jue-
ces, ni sin motivo, sino que, al ver que éramos llamados como
abogados defensores de unas acusaciones en las que podriamos
ser testigos, cadu uno considerd que debia encargarse de aquello
sobre lo que habfa podido saber algo y sopesarlo.

Y ya que habéis escuchado con gran interés a Hortensio acer-
ca de las acusaciones por fa primera conjuracién, acerca de la
que se tram6 en mi consulado fijaos para empezar en lo siguien-
te: cuando era consul of muchas cosas sobre los grandes peligros
para el Estado, indagué muchas cosas, recogf gran informacion.
Nunca llegé hasta mi ningin informe referente a Sila, ninguna
denuncia, ninguna carta®®, ninguna sospecha.

Sin duda deberian tener un gran peso las palabras de un hom-
bre que como cénsul investigd con buen sentido las insidias con-
tra el Estado, las dejo al descubierto con arreglo a la verdad, las
castigd con firmeza de dnimo, cuando dijera que nada habia oido

* Enlre Cicerén y Hertensio, quien asumi6 la defensa de Sila con motivo
de Ia supuesta primera conjuracién de Catilina (v. Introduccion).

* Cosa que si sucedié con algunos catilinarios: v. Cat. 11 6 y SaLL. Cat. 46,
1: y BERRY, op. cit., pdg. 160.
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acerca de Sila, nada hab{a sospechado. Sin embargo, atin no voy
a valerme de esas palabras para defenderlo; las emplearé mds
bien para justificarme, con el objeto de que Torcuato deje de
extrafiarse de que yo, que no asisti a Autronio, defienda a Sila.

;Cuadl fue, entonces, la causa de Autronio, cudl la de Sila? El
primero intentd remover y arruinar un juicio por corrupcion
electoral, al principio excitando una sublevacion de gladiadores
y esclavos fugitivos; después, y esto lo vimos todos, con pedreas
y tumultos. Sila, si bien su pundonor y actitud digna podria no
beneficiarle, no recabé ningiin auxilio. Aquél, ya condenado, se
comportaba no s6lo en sus reuniones y conversaciones, sino in-
cluso en su aspecto y en su rostro de forma que daba la impre-
si6n de ser un adversario de los estamentos mads altos, hostil a
toda la gente de bien, enemigo de la patria. Este se considerd tan
maltrecho y quebrantado por aquella desgracia que creyd que no
le guedaba nada de su antigua dignidad salvo lo que hubiera
conseguido retener su moderacidn.

Ahora bien, en la conjuracién de la que hablamos, ;qué
hubo tan ligado como aquél a Catilina, a Léntulo®? ;Qué aso-
ciacidn tan perfecta mantuvo alguien con otros para logros irre-
prochables como aquél con éstos para el crimen, ¢l desenfreno,
la osadia? ;Qué ignominia concibidé Léntulo a no ser con Autro-
nio? ;Qué fechorfa perpetré sin aquel mismo Catilina? Porque,
mientras tanto, Sila no s6lo no buscaba la noche y la soledad®
con aquellos mismos, sino que ni siquiera se relacionaba me-
diante una conversacion o reunidn de las intrascendentes. A

2 Uno de los catilinarios mas destacados: v. SALL. Cat. 47, 2-4; 55,2 y 5;
58,4,y Cic., Cat. 1114, 6,9, 12 y IV 2, 12, Fue ejecutado el 5 de diciembre del
63. V. Berry, pig. 161. Bjecutado en el Tuliano junto con Cetego, Estatilio,
Gabinio y Cepario (SALL. Cat. 55, 6).

B Alude aquf a la reunién de los catilinarios en casa de Leca (Car. T 8; SALL,
Cat. 21, 3).

17
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aquél los alébroges®, denunciantes muy fidedignos de asuntos
de la mayor gravedad, lo acusaron, a aquél cartas y mensajeros
de diversa procedencia. A Sila, mientras tanto, nadie lo incri-
mingG, nadie lo nombré. Finalmente, expulsado, o, si se quiere,
dejado ir*® de 1a Ciudad Catilina, aquél le envié armas, corne-
tas, trompetas, hachas, fasces, ensefas de legiones®'; aquél, que
se habia quedado dentro y era esperado fuera, reprimido por el
castigo a Léntulo, se abandond al fin al temor, nunca a su sano
juicto. Este, por el contrario, se mantuvo tan en calma que en
toda aquella época estuvo viviendo en Népoles, donde no se
cree que sus habitantes hayan sido cémplices de parecida sos-
pecha, y el propio lugar es el adecuado no tanto para inflamar
como para consolar los dnimos de los desdichados.

Por consiguiente, a 1a vista de tan rotunda diferencia entre
estos hombres y entre sus causas, me mostré distinto respecto a
uno y a otro. Venta, ciertamente, a hablar conmigo Autronio, y
venia con frecuencia, con muchas lagrimas, suplicante, para que
1o defendiera, y me recordaba que habia sido condiscipulo mio,
fntimo en la adolescencia, colega en la cuestura; evocaba mis
muchos y buenos oficios para con él, también alguno que otro
suyo para conmigo.

Con estas cosas, jueces, de tal modo me sentia doblegado y
quebrantado en mi dnimo que apartaba de mi memoria las insi-
dias que justamente é1 habia tendido contra mi, que empezaba a
olvidar que Gayo Comelio habia sido introducido por él en mi

# El pronombre «aquél» apunta aqui a Autronio. Respecto a los alébroges,
v. Cat. 11 4-5 y SaLL, Car. 401 y 44, Los conjurados solicitaron su ayuda y eflos
los denunciaron tras hacerles escribir la peticidn. Las cartas, que ilegaron a
manos de Cicerén, le permitieren proceder legalmente contra aquéllos.

3 Cat. U 1, 1, ex urbe uel ciecimus uel emisimus.

3 Hay en esta palabra un problema de texto. Nos hemos decidido por la
fectura de Berry (legionum), quien la toma de Halm y Clark y Ia razona debi-
damente en la pidg. 166. Otras lecturas son legionis, legionibus y ad legiones.
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propia casa*?, para asesinarme en presencia de mi esposa y de
mis hijos.

Si hubiera pensado sélo en mi, con la blandura y suavidad
de dnimo que me caracterizan, nunca, por Hércules, habria po-
dido resistirme a sus l4grimas y ruegos.

Pero cuando acudia a mi mente la imagen® de la patria, de
vuestros peligros, de esta ciudad, de aquellos santuarios y tem-
plos, de los nifios de tierna edad, de las matronas y muchachas; y
cuando aquellas teas hostiles y funestas y el incendio generaliza-
do de toda la ciudad, cuando las armas, cuando la matanza, cuan-
do Ia sangre de los ciudadanos, cuando las cenizas de la patria
comenzaban a dar vueltas ante mis ojos y a reabrir mi alma con
su recuerdo, entonces al fin me resistia a €l, y no sélo al enemigo
y parricida de la patria, sino incluso a sus allegados, los Marce-
los, padre ¢ hijo, de los que el uno guardaba para mi la autoridad
de un padre, el otro 1a dulzura de un hijo. Y consideraba que no
me era posible sin un crimen execrable, el delito que habia casti-
gado en otros, defenderlo, estando enterado, en el caso de su
complice,

Pero yo, siendo el mismo, no he podido resistirme a Publio
Sila suplicante, ni contemplar a los mismos Marcelos que lora-
ban por los peligros de éste, ni soportar los ruegos del aqui pre-
sente, Marco Mesala, mi intimo amigo. Y es que ni la causa es
contraria a mi naturaleza, ni la persona ni el asunto han repugna-
do a mi humanitarismo. En ninguna parte se habia podido hallar
su nombre, ninguna huella, ningtin motivo de acusacion, ningu-
na denuncia, ninguna sospecha. Me encargué de su defensa, Tor-
cuato, y lo hice gustosamente para que a mi, a quien, Como espe-

3 Segtin SarusTio (Cat. 28, 3), ni siquieta pudo entrar.

* Ante la imposibilidad por mi parte de trasiadar al espafiol ia construc-
cién ciceroniana wenire in mentem mas genitivo, he optado por pener como
sujeto la propuesta de Petrarca imago, niicleo de los genitivos.
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1o, las gentes de bien me hayan reputado de tirme, ni siquiera los
malvados puedan Jlamarme, a mi también, cruel.

En este punto él dice, jueces, que no puede soportar mi tira-
nfa*. ;Qué tiranfa, di, Torcuato? Supongo que la de mi consula-
do, en el transcurso del cual no mandé nada, y, en cambio, obe-
deci a los senadores y a todas las gentes de bien. En tal cargo no
fue instaurada por mfi la tiranfa, estd claro, sino sofocada. ;O es
que afirmas que no fui un tirano con ocasion de un poder tan
grande y de tan gran autoridad®, dices que tiranizo ahora, simple
particular? ;A titulo de qué, por favor? «Porque contra los que
depusiste testimonio —explica— han sido condenados; al que
defiendes, espera salir absuelto.»

En esto te respondo acerca de mis testimonios lo signiente:
que, si declaré en falso, tii declaraste contra los mismos®; y si
con verdad, no es tiranizar, cuando dices 1a verdad bajo juramen-
to, probarla.

En cuanto a la confianza de mi defendido, digo sélo que Sila
no espera de mi ninguna riqueza, ningtin poderio™, nada, en una
palabra, salvo mi lealtad en la defensa.

«Si 1 no hubieras aceptado el caso —arguye—, nunca se me
habria opuesto, sino que habrfa huido sin haberse sustanciado la
causa™.» Si de momento te concedo que Quinto Hortensio, un
hombre de tanto peso, que estos hombres de esta categorfa no
actian de acuerdo con su propio criterio, sino con el mio; si te
admito lo que no puede creerse, que éstos no habrian estado

¥ En latin, regnun.

* Lapalabra imperium suele utilizarse para hablar de un poder civil al que va
unido el militar. Pero parece que aqui se reficre concretamente al poder mds libre
que le concedid el senadoconsulto para que parase la conjuracién de Catilina,

% Es decir: «tu testimonio fuc ¢l mismo gue el miox».

7 Que serfan algo propio de un tirano.

* Esto es, declarandose vencido con su huida, como hicieron Verres y
Milén.
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dispuestos a asistir a Sila si yo no lo asistia, ;quién es, entonces,
el tirano?, jaquel al que no se oponen las personas inocentes o el
que no abandona a los desdichados?

Pero en esta cuestion incluso (algo que no te hacia falta en
absoluto) quisiste hacerte el gracioso, cuando aseguraste que
Tarquinio y Numa eran reyes extranjeros y yo el tercero. Omito
ahora lo de rey; lo que pregunto es por qué has dado por sentado
que soy extranjero®, Porque si soy tal, no es tan de extrafiar que
sea rey {ya que, como td dices, en Roma hubo también reyes
extranjeros}, como que, siendo extranjero, haya sido cénsul en
Roma.

«Me refiero —replica— a que procedes de un municipio.»
Lo reconozco y aun afiado: «de un municipio del que ya por dos
veces ha llegado la salvacidén para esta ciudad y para el Impe-
rio*%s, Pero me agradaria sobremanera saber de ti por qué te pa-
recen extranjeros los que vienen de los municipios. Nadie eché
nunca en cara tal condicidén a aquel Marco Caton el Viejo, aun-
que tuvo muchos enemigos, nadie a Tiberio Coruncanio, nadie a
Manio Curio, nadie a este mismo Gayo Mario nuestro, a pesar de
que muchos lo odiaban*'. En cualquier caso, me alegro extraor-
dinariamente de ser una persona contra la que, aunque lo desees
vivamente, no hayas podido lanzar ninguna injuria que no pueda
ser comiin a ka mayor parte de los ciudadanos.

* Pasdera, en su nota ad L. sugiere que con la palabra peregrinum Cicerén
evitaria la de hromo novos, o incluso la de inguilinus cinis urbis Romae, como
lo Hama Catilina (SALL., Car. 31, 7). Los rivales de Cicerdn podrian insistir en
que Arpino no tuvo desde el principio la plenitud del status ciuitatis.

* Por parte de Mario, también de Arpino, que vencié a los cimbros y teu-
tones (Car. IV 21) y del propio CICERON (leg. 11 6).

“' Con el entrecomillado pretendemos aclarar que a Catén no lo llama
«viejo» con un apodo més, sino que es el Viejo por excelencia, Originario de
Tusculo. Coruncanio, orador y jurisconsulto, también serfa de Tusculo, segin
algunos. Se desconoce ¢l origen de Manio Curio, que fue ¢énsul y censor.
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Pero aun asi, por mor de los estrechos lazos de nuestra amis-
tad entiendo que debo advertirte una y otra vez: no todos pueden
ser patricios (si quieres la verdad, ni siquiera les preocupa), ni
creen tus coetaneos que les aventajas por semejante motivo.

Y si te parecemos extranieros nosotros, cuyo renombre y ho-
nor han llegado hace tiempo a ser familiares a estaciudad y ala
boca y conversaciones de las gentes, jcudn necesariamente te
parecerédn extranjeros aquellos competidores tuyos que, escogi-
dos de toda Italia, van a luchar ahora contigo por el cargo y to-
das las dignidades! Procura no llamar extranjero a alguno de
ellos, no vayas a ser aplastado por los votos de los extranje-
ros*; si ellos emplean vigor y celo, te arrancaran, créeme, esa
jactancia de tus palabras y te quitardn el suefio frecuentemente,
y no permifirdn ser superados por ti en la eleccion para el cargo,
a no ser que sean vencidos por méritos.

Y si fuera menester, jueces, que yo y vosotros pareciéramos
exftranjeros a los demds patricios, tal defecto, ya veis, deberia ser
silenciado por Torcuato. En efecto, él mismo es de un municipio
por el lado materno, de un linaje muy honrado y noble, pero des-
de luego de Ascoli®. Por tanto, o bien que demuestre que sélo,
los picentinos no son extranjeros, o que se contente con que yo no
anteponga mi linaje al suyo. En consecuencia, a partir de ahora ni
me llames t extranjero, no vayas a ser rebatido con mayor dure-
za, ni rey, no sea que se rian de ti. A no ser quiza que te parczca
propio de un rey vivir de modo que no seas esclavo, no ya de
ninguna persona, sino ni siquiera de ninguna ambicién, despre-

* Irénico. Los peregrini no podian votar,

* Berry, en su documentada nota ad 1, sugiere que Cicerdn cita esta loca-
lidad (Ascuium Picenum, en la vertiente adridtica) para criticar a Torcuato,
porgue en elfla tuvo origen la Guerra Social, en el afio 91. Ascoli y la Guerra
Social aparecen en el discurso cn defensa de Fonteyo, pdrrafo 41 (v. la nota 45
a mi traduccidn).
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ciar toda clase de pasiones, no sentir necesidad de oro ni de plata
ni de cualquier otra cosa, emitir tu opinién libremente en el Sena-
do, atender mas a la utilidad del pueblo que a su voluntad, no ce-
der ante nadie, hacer frenie a muchos. S1 consideras que esto es
propio de un rey, confieso que soy rey; pero si es mi poder, mi
despotismo, si es, en fin, alguna expresién arrogante o soberbia
lo que te perturba, jpor qué no lo pones de manifiesto mejor que
la odiosidad de una palabra* y la ofensa de un insulto?

Por mi parte, con tan grandes servicios depositados* por mi{
en el Estado, si no solicitara del Pueblo Romano y del Senado
ninguna otra recompensa que un descanso honorable*®, ;quién
no me lo concederia? Tendrian para ellos’’ las magistraturas,
para ellos los mandos, para ellos las provincias, para ellos Jos
triunfos, para ellos los demds simbolos de una gloria resplande-
ciente; se me permitirfa a mi disfrutar con 4nimo tranquilo y en
paz de la contemplacion de una ciudad que yo habria salvado®.

. Qué si no reclamo esto®? Si aquel esfuerzo mfo anterior, si
mi solicitud, si mis servicios, si mis trabajos, si mis velas estin
enteramente al servicio de mis amigos, a la disposicién de todos,
si ni mis amigos requieren en el Foro mi entrega, ni la Repiblica

# Regnum.

* Coincidiendo con Pasdera, dejamos el verbo peno con su valor origina-
rio. Parece que Cicerén quicre emplearlo aqui para comparar sus servicios a la
Republica con un dinero que se coloca en una entidad financiera para obtener
un rendimiento.

& Bl honestum otium que solicita Cicerén supone una retirada total de la
carrera politica, a diferencia del oriim cum dignitate.

47 El sujeto serfan los aspirantes a cargos piiblicos o, mds restrictivamente,
los que habian desempeiiado ya el consulado.

¥ Para esta aspiracién presuntamente modesta de CICERON, cf. Cat. 111 26
y 1V 26, pasajes en los que viene a decir lo mismo.

* La traduecién de cste pequefio tramo interrogativo estd en consonancia
con la puntuacién de todas las ediciones consultadas, aunque Kasten pone coma
tras quid.

269
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en la Curia, si no sélo el descanso de mi actividad pasada, sino
ni siquiera la excusa por el cargo ni por la edad® me eximen del
esfuerzo; si mi voluntad, mi actividad, si mi casa, si mi animo,
mis oidos estdn abiertos a todos; si no me ha quedado un dpice
de tiempo ni para recordar y pensar sobre lo que hice por la sal-
vacion comin, ja pesar de todo serd llamado tirania esto, de lo
que no puede encontrarse nadie que quiera ser su sucesor?

Muy lejos esta de mf la sospecha de tiranfa, pero si quieres
saber quiénes han intentado ensefiorearse de tal poder en Roma,
los encontrards (para que no desenvuelvas la memoria de los
anales) entre las im4genes de tu familia’!.

En verdad mis logros me han elevado, supongo, demasiado,
y me han hecho darme no sé qué aires. Sobre estos hechos tan
preclaros, tan imperecederos, puedo decir, jueces, esto: que yo,
que he arrancado a nuestra cindad y la vida de todos los ciudada-
nos de los mas graves peligros, habré conseguido bastante si de
ese tan gran beneficio no repercute precisamente sobre mi per-
sona ningin peligro.

En efecto, recuerdo en qué ciudadania consegui tan grandes
logros y me doy cuenta de en qué ciudad me muevo. Lleno esta
el Foro de unos hombres a los que yo, jueces, rechacé de vues-
tros cuellos, no los alejé del mio, a no ser que penséis que, real-
mente, fueron pocos los que pudieron intentar o esperar que po-
dfan destruir un imperio tan poderoso. Yo pude arrancar las teas

% Con la palabra cargoe se refiere al consulado del afio anterior. Cicerdn
fcnia en esta €poca cuarenta y cuatro afios.

5t Con el verbo espafiol «desenvolvers pretendemos conservar lo que guie-
re decir aqui el latin replico, desenrollar los rollos en los que estaba escrita, en
este caso, la memoria oficial.

Sabido es que en fas casas se guardaban las imagines maiorum (Jas masca-
rillas de los antepasados), a modo de drbol gencalégico. Segun parece, Cicerdn
alude aqui a nn antepasado de Torcuato, Marco Manlio Capitolino (selvador del
Capitolio frente a los galos), que fue condenado por aspirar al poder absoluto.
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y hacerles soltar las espadas de sus manos, y asf lo hice; pero no
pude eliminar ni sanar sus deseos criminales y nefandos. Por
ello no desconozco con cudnto peligro estoy viviendo entre tan
gran multitud de malvados, al ver que sdlo por mi parle se ha
emprendido una guerra eterna contra todos los malvados™.

Pero si por un azar sientes odio hacia aquellos apoyos mios y
si te parecen propios de un déspota, porque toda la gente de bien
de todos los linajes y estamentos une su salvacion con la mia,
consuélate, puesto que las mentes de todos los malvados son
hostiles y adversas a mi sélo ante todo. Y me odian exclusiva-
mente a mi, no ya porque reprimi sus intentos impfos y su locura
criminal, sino todavia mds, porque consideran que, mientras yo
esté vivo, ya no pueden intentar algo semejante.

Pero en realidad, ;por qué voy a extrafiarme si se dice de mi
algo con mala intencion por parte de los malvados, cuando Lu-
cio Torcuato, en primer lugar él, echados estos cimientos en su
juventud, ofreciendo esta perspectiva de la dignidad suprema,
hijo, ademas, de Lucio Torcuato, un cénsul muy valeroso, sena-
dor de gran firmeza, ciudadano irreprochable siempre, se deja
llevar de vez en cuando por excesos verbales?

El, tras haber hablado del crimen de Publio Léntulo, de l1a
osadfa de todos los conjurados con voz contenida, sélo lo sufi-
ciente para que pudierais captarlo vosotros, que aprobdis tales
cosas, hablaba sobre el castigo, sobre la cdrcel®* con voz reso-
nante y lastirmera.

En ello ya de entrada resultaba absurdo que cuando queria
que os* pareciera bien lo que habia dicho quedamente, pero no
queria que oyeran los que permanecian alrededor del tribunal,
no se daba cuenta de que lo que decia en voz alta lo tban a ofr

2 Casi estas mismas palabras en Car. 1V 22.
3 Al pie del Capitolio, descrita descarnadamente por SALUSTIO (Cat. 55, 3-5)
A los jueces.
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aquellos a los que trataba de ganarse, de una forma que también
lo oirfais vosotros, que no lo aprobabais.

En segundo lugar, otro vicio ya del orador es no ver qué recla-
ma cada causa. En efecto, nada es tan impropio de aquel que acu-
sa a otro de conjura como dar la sensacion de lamentar el castigo
y lamuerte de unos conjurados. Cuando obra asi aquel tribuno de
Ia plebe que parece serel inico que quedé de éstos para llorar a los
conjurados®, a nadie le resulta extrafio, pues es dificil callar cuan-
do sientes dolor. A ti, si haces algo semejante, no ya como a un
joven de tus condiciones, sino en una causa en la que pretendes ser
perseguidor de Ia conjuracién, te contemplo con gran maravilla.

Pero lo que te censuro especialmente es que, dotado de ese
talento y clarividencia, no consigas comprender los intereses del
Estado, porque crees que a la plebe romana no le merece respeto
aquello que en mi consulado hicieron todos los hombres de bien
por la salvacién comtn.

(Acaso alguno de estos que se hallan aqui presentes, a los
que tratabas de ganarte contra su propia voluntad, das por senta-
do que o era tan criminal que quiso que todo esto®® pereciera o
tan desdichado que deseaba perecer €l y ademds no tuviera nada
que quisiera que quedase a salvo? ;Tal vez mientras nadie cen-
sura a un hombre muy ilustre de vuestro linaje y nombre, que
privé de la vida a su propio hijo para reforzar su autoridad sobre
los demés®, tii censuras al Estado, que maté a enemigos interio-
res® para no ser muerta ella por aquéilos?

* No es totalmente seguro a quien alude Cicerdn: v. Berry, pidg. 200 ad 1.

% El Estado romano y su Imperio.

% Tito Manlio Torcuato mando ejecutar a su propio hijo por dejar las filas
para entablar un combate singular, decisién rauy discutida (imperia Mantiana).
El hecho quedé como uno de fos exempla para los ejercicios de retérica.

*#* Domesticos hostis. Ciceron pretende decir que, a pesar de permanecer en
Roma, los catilinarios eran enemigos de gueira {hostis), lo cual justificarfa su
ejecucion.
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;Asi que estate atento, Torcuato, a cdmo esquivo la responsa-
bilidad de mi consulado! Con la voz mds potente, para que todos
puedan enterarse, lo digo v lo diré siempre: jconcededme vues-
tra atencion quienes me concedéis vuestra presencia, con cuya
concurrencia me gozo en gran marnera, erguid vuestras mentes y
orejas y prestadme atencidn a mf, que hablo de asuntos aborreci-
bles, segiin opina él! Yo, siendo c6nsul, cuando un ejéreito de
ciudadanos depravados, forjado en criminal clandestinidad, ha-
bia preparado para la patria la destruccion mds cruel y luctuosa,
y cuando Catilina, para el hundimiento y la aniquilacién de la
Republica, estaba apostado como jefe en un campamento, Lén-
tulo, por su parte, en vuestros templos y casas, con mi prevision,
mis sufrimientos, con los peligros de mi vida, sin alarma, sin
leva, sin armas, sin ejéreito, con la captura y confesidn de cinco
hombres*, libré del incendio a la Ciudad, de la matanza a los
cindadanos, de la devastacion a Italia, de 1a aniquilacion al Esta-
do. Yo, la vida de todos los ciudadanos, 1a estabilidad del orbe de
1a Tierra, en fin, a esta ciudad, asiento de todos nosotros, baluar-
te de reyes y naciones extranjeras, luz de los pueblos, sede del
Imperio, la rescaté con el castigo de cinco hombres enloquecidos
y depravados. ;Acaso creiste que yo no iba a decir en el tribunal
sin prestar juramento lo que bajo juramento habia dicho en la
asamblea en pleno?

Y afiadiré incluso lo siguiente, no sea que, a lo peor, algiin
malvado comience de repente a amarte, Torcuato, y a esperar
algo de ti; y para que todos los presentes oigan lo mismo®, lo
diré con mi voz mds sonora: de todas aquellas cosas que yo asu-

¥ Segiin SALUSTIO (Cat. 55, 6), serfan Léntulo, el primero fuego en ser
ejecutado, Cetego, Estatilio, Gabinio y Cepario.

@ Bn latin idem. Berry da ftem, siguiendo a Housman, como lectura més
aseida, pero me parece la facilior. No resulta inadmisible interpretario como
complemento directo.
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mi y llevé a cabo por la salvaguarda del Estado, aquel® Lucio
Torcuato, que fue mi camarada en el consulado y también lo ha-
bia sido en la pretura, se convirtié en mi inspirador, mi apoyo, mi
colaborador, siendo precisamente el jefe, el inspirador, el aban-
derado de la juventud.

Su padre, por cierto, hombre muy amante de su patria, de ex-
traordinario coraje, de enorme prudencia, de singular firmeza, a
pesar de estar enfermo, aun asi intervino en todos aquellos he-
chos, en ninglin momento se aparté de mi, me ayudé muchisimo,
el que mads, con su entusiasmo, prudencia, autoridad, gracias a
que venci6 a la enfermedad del cuerpo con la energia de su animo.

iNo ves cédmo te arranco de la repentina amistad con los mal-
vados y te reconcilio con toda la gente de bien? Estos, no ya te
aprecian, sino que te retienen y te retendran siempre, y, aunque
Hegaras, por un azar, a separarte de mf, no por ello permitirdn que
les hagas defecci6n a ellos y al Estado y a tu propia dignidad.

Pero vuelvo ya a la causa y os juro, jueces, esto: la necesidad
de hablar tanto de mi mismo me ha sido impuesta en buena me-
dida por €L, pues, si Torcuato hubiera acusado sélo a Sila, yo
tampoco haria ofra cosa en estas circunstancias sino defender al
que ha sido acusado. Pero como en todo su discurso ha arreme-
tido contra mi, y, como dije al principio, ha pretendido despojar
de autoridad mi defensa, aungue mi propio dolor no me obligase
a responder, sin embargo la causa en si misma habria reclamado
de mi unas palabras.

Alegas que Sila fue mencionado por los alébroges. ;Quién lo
niega? Pero Jee la denuncia y fijate cémo fue mencionado. De-
clararon que Lucio Casio les habfa seflalado que Autronio, junto
con los demads, actuaba de acuerdo con €l.

' El empleo de este adjetivo aplicado al Torcuato presente se debe, quiza,
a gque Cicerdn le quiere recordar tiempos mejores. PASDERA da otro motivo
(pag. 31. nota ad 1.): Cicerdn se estd dirigiendo al tribunal, no a su contrincante.
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Pregunto si Casio nombré a Sila. En ningiin sitio™. Dicen que
habian preguntado a Casio qué opinaba Sila. Observad la escru-
pulosidad de los galos: quienes no conocian la vida y el cardcter
de estas personas y sélo habian oido que se encontraban en una
situacién calamitosa semejante® preguntaron si estaban en la
misma disposicion.

¢ Qué entonces Casio? Aungue hubiera respondido que opi-
naba lo mismo y que actuaba de acuerdo con €l, aun asi no me
parccerfa que eso deba constituir un cargo contra mi defendido.
Por qué tal? Porque quien iba a empujar a la guerra a unos
hombres barbaros no debia disminuir sus sospechas ni exculpar
a unos sobre los que parecian sospechar algo®.

No respondid, sin embargo, que Sila actuara de consuno. En
efecto, habria sido absurdo, habiendo mencionado a los demds
egpontdneamente, no hacer mencidn alguna de Sila, salvo tras
haber sido amonestado e interrogado. Si no es que, todo cabe,
resulta verosimil que el nombre de Publio Sila no se le hubiera
quedado a Casio en la memoria. Aun cuando la condicién de
noble de este hombre, su suerte atormentada, los restos de su
antertor situacion, no hubieran sido tan notorios, incluso asi la
evocacion de Autronio habria recuperado el recuerdo de Sila. Es
mds, segiin yo lo veo, al pasar revista Casio a las influencias de
los jefes de la conjuracién para excitar los &nimos de los aldbro-
ges y sabiendo que las naciones extranjeras se sienten movidas

¢ Se., en la denuncia de los alébroges. El conspirador Lucio Casio, segiin
CICERON (Cat. TI19), y también Sarustio (Cat. 44), fue quizd el que se impli-
c6 mis en las negociaciones con los algbroges para que apoyaran con fuerzas
militares el golpe de Estado.

% El proceso por corrupcién electoral.

# Eliminando ¢! nombre de Sila. Segiin Sarustio (Cat. 40, 6). se hizo
justamente lo contrario: «da {sc., a los alébroges) los nombres de los conjura-
dos, agregando ¢l de muchas personas de tedas clases, enteramente inocentes,
con cl fin de aumentar la confianza de los legados» (trad. de J. M. Pabon),
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sobre todo por la condicién de noble, no habria mencionado a
Autronio antes que a Sila®®,

Y desde luego no puede admitirse aquello de que los galos,
una vez mencionado Autronio, creyeran que por su parte, debi-
do a la similitud de la desgracia, debia preguntarse algo sobre
Sila; que a Casio, si mi defendido estaba implicado en el mismo
crimen, ni siquiera tras haber nombrado Autronio no le hubiera
podido acudir a la mente éste.

Pero veamos, ;qué respondié acerca de Sila Casio? Que élno
tenia noticia cierta. «No lo exculpa», insiste, He dicho antes: ni
siquiera aunque le hubiera acusado entonces por fin, cuando fue
interrogado, me parecerfa eso a mi fundamento de acusacion.

En todo caso, yo en los juicios y en las instrucciones creo que
no hay que investigar si alguno queda exculpado, sino si resulta
imputado. En efecto, cuando Casio dice que no sabe, jacaso pro-
tege a Sila o demuestra fehacientemente que no sabe? «Lo pro-
tege ante los galos.» ;Y eso por qué? «Para que no lo denun-
cien.» ;Entonces? Si hubiera creido que existia el peligro de que
alguna vez aquéllos lo denunciaran, ;habria confesado sobre su
propia persona? «No sabfa, evidentemente.» Supongo que Casio
se hallaba sumido en la ignorancia sélo en lo concerniente a Sila,
pues sobre los demds, desde luego, estaba al tanto, ya que cons-
taba que casi todo se habia fraguado en su casa. Quien no quiso
negar que en aquel grupo estaba Sila para dar més esperanza a
los galos, pero no se atrevid a decir una falsedad, dijo que no
sabia. Pues bien, una cosa estd clarisima: que cuando uno que
tiene conocimiento de todos niega que tenga noticias de Sila, la
fuerza de esta negacién es la misma que si hubiera dicho que
sabia que éste estaba al margen de la conjuracién; pues aquel
cuyo conocimiento de todos consta que existi, su ignorancia
sobre alguien debe considerarse como exculpacién.

% Parece ser que Autronio procedia de una gens plebeya.
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Pero ya no busco st Casio exculpa a Sila. Me resulta suficien-
te el hecho de que contra Sila nada hay en la denuncia.

Desposeido de este motivo de cargo, de nuevo se lanza sobre
mi, me acusa. Afirma que yo he dado cuenta a los registros pi-
blicos de forma distinta a como se dijo®,

iOh dioses inmortales! (Os daré, si, lo que es vuestro y no
puedo, en verdad, achacar a mi propio talento tanto como para
haber distinguido por mis propios medios tantas cosas, tan gran-
des, tan diversas, tan repentinas en medio de aquella muy turbu-
lenta tempestad del Estado), vosotros, sin duda, encendisteis mi
alma entonces con el deseo de salvar a la Patria, vosotros me
desviasteis de todos los demds pensamientos hacia Gnicamen-
te el de la salvacién de la Repiblica, vosotros, en fin, entre tan
grandes tinieblas del error y de la ignorancia acercasteis a mi
menie la més clara luz,

Vi yo, jueces, que, si con el recuerdo reciente por parte del
Senado no hubiera acreditado la autenticidad de esta denuncia
con documentos oficiales, ocurriria que en algiin momento, no
Torcuato n1 alguien semejante a Torcuato (pues en esto me enga-
fié de medio a medio), sino cualquier ndufrago de su patrimonio,
hostil a la tranquilidad, enemigo de la gente de bien, dirfa que los
datos habrian sido denunciados con alteraciones, a fin de con
mayor facilidad, al provocar cualquier vendaval contra todos los
optimates, poder encontrar en medio de las desgracias del Esta-
do algiin puerto para sus propias desgracias.

As{ que, tras ser introducidos en el Senado los denunciantes,
elegi a unos senadores para que tomaran nota de todas las pala-
bras, las preguntas, las respuestas de los denunciantes.

i'Y qué hombres! No sélo de suma virtud y lealtad (de estas
cualidades habia en el Senado enorme abundancia), sino de los

% Falseando la declaracién de los alSbroges y eliminado el nombre de
Sila.
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que sabia que por su memoria, conocimientos, experiencia y ra-
pidez. al escribir podfan seguir el hilo de lo que se hablara con {a
mayor facilidad. A Gayo Cosconio, que era a la sazon pretor;
a Marco Mesala, que aspiraba por aquel entonces « la pretura; a
Publio Nigidio, a Apio Claudio. Creo que no hay nadic que pien-
se que a estos hombres les faltaba ni honradez ni facultades para
dar cuenta veraz.

(Qué después, qué hice? Sabiendo que la denuncia habia
sido trasladada a los registros piiblicos, con la particularidad de
que segiin la norma de nuestros antepasados €sos registros esta-
ban guardados, sin embargo, por custodia privada, no los oculté,
no los guardé en mi casa, sino que de inmediato ordené que fue-
ran copiados por todos los escribas, que se repartieran por todos
los sitios y que se divulgasen y se dieran a conocer al Pueblo
Romano. Los reparti a [talia entera, los remitf a todas las provin-
cias. No quise gque nadie fuera desconocedor de aquella denun-
cia a partir de la que se habia ofrendado a todos Ia salvacién.
Afirmo, por tanto, que no hay lugar en el orbe de las tierras en el
que exista el nombre del Pueblo Romano a donde no haya llega-
do esta denuncia en su texto integro.

En aquella situacidn tan inesperada y breve y borrascosa yo
adopté muchas precauciones por inspiracién divina, tal como
dije, no por mi propio natural: en primer lugar para que nadie
pudiera recordar el peligro del Estado o de alguna persona a la
medida de lo que le apeteciese; en segundo lugar, para que a
nadie se le admitiera nunca rebatir aquella denuncia o acusar de
que habia sido creida sin fundamento; por Gltimo, para que en lo
sucesivo no se me preguntara a mi nada a mi dietario, ni parecie-
ra excesivo o mi olvido o mi memoria, ni, en fin, se juzgase o
vergonzosa mi negligencia o cruel mi empefio.

En cualquier caso, no obstante, a ti, Torcuato, te pregunto: si
tu enemigo habia sido denunciado y el Senadoe, con gran concu-
rrencia, y el recuerdo préximo eran los testigos de tal hecho, a ti,
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intimo y camarada mfo, mis escribas habian estado dispuestos a
darte a conocer la denuncia, si hubieses querido, antes de trasla-
darla al registro, ;por qué callaste, si veias que se trasladaba con
alteraciones, por qué lo permitiste, por qué no te quejaste ante
mi o ante un allegado mio, o, puesto que te dejas Hevar tan ficil-
mente contra tus amigos, por qué no reclamaste con la mayor
iracundia y violencia?

TG, cuando tu voz no ha sido oida jamds, cuando tras ser leida
la denuncia, copiada, publicada, te has quedado quieto, en silen-
cio, ;de repente urdes una historia tan dramdtica y te desvias a
una posicidn tal que antes de acusarme de haber modificado la
denuncia, confiesas, con tu propio juicio, que te hallas convicto
de negligencia muy grave?

¢ Tanto me habifa importado la salvacién de otro que descui-
dase la mia? ;Iba yo a contaminar con alguna mentira una ver-
dad sacada a la luz gracias a mi? ;Podria, en fin, ayudar yo a al-
guien por el que crefa que no solo se habfan tramado tan crueles
acechanzas contra la Repiiblica, sino que se habian organizado
precisamente en mi consulado?

Y sime hubiera olvidado ya de mirigor y firmeza, jacaso iba
a ser tan loco, habiéndose descubierto escritos para la posteridad
que podrian servir de antidoto para el olvido, como para supo-
ner que los recuerdos recientes del Senado entero podian ser su-
perados por mi dictario?

Yo te aguanto, Torcuato, hace ya tiempo te aguanto y alguna
vez a mi 4nimo, espoleado para castigar tus palabras, yo mismo
lo hago volver y refreno, permito algo a tu iracundia, cedo a tu
juventud, concedo a la amistad, considero a tu padre. Pero, si no
te pones a ti mismo algun limite, me obligaras a que, olvidando-
me de nuestra amistad, tenga cuenta de mi dignidad. Nadie jamas
me 10z con la mas tenue sospecha al que no derribase y que-
brantase. Pero querifa que me creyeras en €sto: no tengo por cos-

tumbre responder con gran placer a los que me parece que puedo 4
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vencer con facilidad. T4, dado que no desconoces en absoluto mi
manera de hablar, cuidado con abusar de esta indulgencia mia
desconocida, ojo con considerar fuera de combate los dardos de
mi oratoria, ue estdn en reserva, no creas que por mi parte ha
sido dado completamente por perdido todo lo que se te ha perdo-
nado y concedido. Aparte de que tienen su valor ante mis ojos las
excusas ya citadas para tus ofensas: tu temperamento colérico, tu
edad, nuestra amistad, ademds doy por sentado que tii no tienes
atin fuerzas suficientes como para que me crea en la obligacion
de luchar y contender contigo. Porque, si por experiencia y por
edad fueras més robusto, yo seria el mismo que acostumbro
cuando soy hostigado. Ahora me comportaré contigo de forma
que parezca que he preferido soportar una ofensa antes que de-
volver «el favor».

Y desde luego no puedo comprender por qué estds irritado
conmigo. Si porque defiendo al que td acusas, /por qué yo no te
censuro el que acuses ai que yo defiendo? «Acuso a un enemigo
mio», alegas. Y yo defiendo a un amigo mio. «No debes defender
i a alguien en un proceso por conjuracion.» Al contrario, nadie
mejor a alguien del que nada nunca sospeché que aquel que hizo
muchas conjeturas sobre otros. «;Por qué depusiste testimonio
contra otros?» Porque me vi obligado. «;Por qué fueron condena-
dos?» Porque se le dio crédito. «Tirania es deponer contra quien
quieres y defender al que quieres.» Al contrario, de esclavos es no
deponer contra quien quieres y no defender al que quieres. Y si
empiezas por reflexionar si fue més necesario para mi hacer esto
0 eso para ti, comprenderas que con mds honradez pudiste {i es-
tablecer un limite a tus enemistades que yo a mi bonhomia,

En cambio, por cierto, cuando estaba en juego el cargo més
importante para vuestra familia, es decir, el consulado de tu pa-
dre, aquel hombre tan sabio no se encolerizé conira sus mds inti-
mos aunque defendieran y elogiaran a Sila. Estaba ai tanto de que
se nos habia trasmitido por nuestros antepasados la regla de con-
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ducta de que no nos sinti€ramos obligados por la amistad de na-
die a la hora de alejar los riesgos de un proceso®. Y eso que aquel
litigio era, de lejos, distinto de este juicio. En aquella ocasién,
con la debacle de Sila se os proporcionaba el consulado, como de
hecho se os proporciond. La contienda era por el cargo. Os dedi-
cabais a vocear que reclamabais lo que se os habia arrebatado,
para, vencidos en el Campo®, vencer en el Foro. En aquella oca-
sion, quienes pugnaban contra vosotros en pro de la absolucion
de éste, amigos intimos vuestros, contra los que no os irritabais,
trataban de arrebataros el consulado, pugnaban contra vuestro
cargo. Y, sin embargo, o hacfan sin menoscabo de vuestra amis-
tad, sin faltar a sus deberes, siguiendo el ejemplo afiejo y la nor-
ma de todos los mejores.

Yo, en cambio, ;a qué cargos me opongo a los que aspires o
a qué dignidad que os corresponda me resisto? ;Qué es o que
reclamas ahora de éste? El cargo fue conferido a tu padre, los
distintivos del cargo a ti. Ty, adornado con los despojos de éste,
llegas para descuartizar al que mataste, yo defiendo y protejo al
que esta en el suelo y expoliado. Y en esta situacién td me cen-
suras porque lo defiendo y te encolerizas; yo, por el contrario,
no sélo no me encolerizo contigo, sino que ni siquiera censuro
tu proceder; y es que considero que por tu parte estaba decidido
qué creias que debia hacerse y que ti mismo eres un juez de tus
deberes suficientemente apropiado®.

¢ Se., los riesgos que corre el acusado: ad pericula propulsanda dice Cice-
rén. Las traducciones consultadas creen que hay que trasladarlo de una forma mds
técnica; «para defender en juicio», propone concretamente Marin Peiia; y Boulan-
ger, «Notre role de défenseur». Hemos procurado que se entienda igual, pero sin
afcjarnos tanto del original.

¢ El Campo de Marte, aparte de otros usos, era el escenaric de las votaciones.

® Hay en esta iiltima oracién completiva un problema de texto en ¢l que no
voy a detenerme. Creo que lo explica bien BErrY cn fa nota correspondiente,
pags. 231-232,
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Pero ejerce la acusacion el hijo de Gayo Cornelio, y esto
debe valer jgual que si su padre presentara la denuncia. ;Oh pa-
dre Cornelio™ sabio, que ha renunciado al premio que suele dar-
se en Ja denuncia, ha recibido el bochorno de la confesién por la
acusacién del hijo!

Pero ;qué es, a fin de cuentas, lo que denuncia Cornelio por
medio de ese muchacho? Si viejos hechos, para mi desconoci-
dos, hablados con Hortensio, ha respondido Hortensio, Pero si,
como dices’!, aquella intentona de Autronio y Catilina, cuando
en el Campo, con ocasién de los comicios consulares que fueron
presididos por mi, quisieron hacer una matanza, a Aufronio vi-
mos entonces en el Campo. Pero ¢por qué he dicho que lo vimos
nosotros? Lo vi yo, pues vosotros, jueces, por aquel entonces
por nada os preocupabais ni sospechabais; yo, protegido por una
firme escolta de amigos, mantuve a raya a las huestes de Catili-
nay Autronio y su intentona.

(Acaso, pues, hay alguien que diga que en aquella ocasién
Sila se acercé al Campo? Y bien, si entonces se hallaba unido a
Catilina en una sociedad de crimen, ;por qué se apartaba de €],
por qué no estaba con Autronio, por qué en una causa igual no se
encuentran indicios iguales de culpabilidad?

Pero ya que el propio Comelio, incluso ahora, vacila en de-
nunciar, segiin decis, y modela a su hijo para esta denuncia difu-

™ Precisamente ¢l caballero romanc que, junto a Vargunteyo, intentd asesinar
a Cicerén. Son los nombres gue da SarusTio (28, 1), porque Aptano (BC 11 3)
atribuye la intentona a Léntulo y a Cetego. Cornelio fue procesado, pero satié ab-
suclto, quizd a cambio de denunciar a algdn compafiero de la conjuracién. Delega
aqui en su hijo el cometido de suscriptor (sobre este término, v. nota 39 del discur-
so en defensa de Marco Fonteyo y 1a 32 del En defensa de Gayo Rabivio, acusado
de alta wraicién. Se pueden completar estos datos tomando la nota 15 como punto
de partida. Cicerdn lo acusa aquf expresamente, a diferencia de la omisién del
nombre en las Catilinarias (1 9-10) y en el discurso en defensa de Murena (79).

" Sipue sobreentendiéndose un «denunciar.
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minada™, ;qué dice, en definitiva, de aquella noche en que acu-
dié en Hoceros™ a casa de Marco Leca lanoche que siguié al dia
posterior a las nonas de noviembre de mi consulado por una
convocatoria de Catilina?

Esa noche fue la mds dura y cruel de todas las etapas de la
conjuracién. Se decidi6 entonces para Catilina el dia de su may-
cha; entonces para los demds la condicién de su permanencia’,
entonces la distribucion de la matanza y los incendios a lo largo
de toda la ciudad; entonces tu padre, Cornelio, algo que al final
de todo confiesa, reclamé para si aquella obsequiosa misién de,
cuando llegara al amanecer para cumplimentar al cénsul, una
vez hecho pasar tanto a tenor de mi costumbre como por deber
de amistad, degollarme en mi propio lecho.

En esos momentos, cuando la conjuracién ardia con mayor
intensidad, cuando Catilina se disponia a salir en direccién a su
ejército, Léntulo se quedaba en la ciudad, Casio era puesto al
mando de los incendios, Cetego de 1a matanza, Autronio era en-
cargado de ocupar Etruria, cuando todo se organizaba, se dis-
ponia, se preparaba, ;dénde estaba Sila, Cornelio? ; Acaso en
Roma? M4s bien estaba bastante lejos. ;Acaso en las comarcas
a las que se encaminaba Catilina? Mucho mds lejos atin. ;Acaso
en ¢l territorio de Camerino, en el piceno, en el galo™, confines
hasta los que especialmente se habjfa abierto paso un, por asi de-

2 Intentamos conservar la metdfora ciceroniana,

V. nota 15.

™ Es decir, se les dieron instrucciones a los que se quedaban en Roma. Dice
BERRY (op. cit., pig. 237, nota ad L) que tanto condicio como denuntiatio
{«convocatoriar) serfan tecnicismos jurfdicos.

™ La ciudad de Camerino cstaba en 1la Umbrfa, al norte de Roma. El terri-
torio Gallicus y el Picenum eran dos zonas de la costa adridtica al nordeste del
Lacio. El primero se llamé as{ por haber estado ocupado por los galos senones.
Al segundo hemos hecho alusién en la nota 43 de este discurso y en ta 45 del
pronunciado en defensa de Marco Fonteyo.
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cir, cierto contagio de aquella locura? Todo lo contrario precisa-
mente. Se hallaba, en efecto, como ya he dicho antes, en Ndpo-
les, se hallaba en la zona de Italia que estaba mas libre de una
sospecha tal.

Entonces, ;qué denuncia o qué aporta o el propio Cornelio o
vosotros, que traéis estos encargos de su parte? ; Que se compra-
ron gladiadores con el pretexto de Fansto’ para la matanza y la
rebelién? Eso es todo, se han mezclado unos gladiadores, que,
seglin vemos se exigen en el testamento de su padre.

«Se recluté de prisa y corriendo una cuadrilla, que, si se hu-
biera desechado, otra cuadrilla habria podido ofrecer el espec-
tdculo de Fausto”.» ;Ojald al menos esta misma pudiera dar sa-
tisfaccidén no sélo a lainquina de los inicuos, sino alaexpectacion
de los ponderados!

«Se ha obrado con gran precipitacién, aunque la fecha del
espectdculo quedaba muy lejos.» jComo si en realidad la fecha
para ofrecer el especticulo no se aproximara a ojos vista!

«Y sin que Fausto se lo esperase, a pesar de que ni lo sabia ni
querfa, se comprd la cuadrilla.» Todo lo contrario, hay una carta
de Fausto en la que con ruegos pide a Publio Sila que compre
gladiadores y que compre éstos justamente; y no sélo escribié
a Sila, sino a Lucio César, a Quinto Pompeyo, a Gayo Memio, a
tenor de Ja opinién de Jos cuales se llevé a cabo el negocio.

«Pero estaba al mando de la cuadrilla Cornelio™.» Y si nin-
guna sospecha hay en la adquisicién de la cuadrilla, quién estu-

6 Al parecer, como vemos a continuacidn, un hijo del dictador Sila, quien
le habria encargado unos juegos finebres.

77 Mantenemos el posible anacolute en latin, que en espafiol Io es clara-
mente.

78 Puede haber en ¢ste pasaje un probiema de texto, porque no parece que
el propio Cornelio se pusiera al frente de la cuadrilla, sino un liberto suyo, o,
suponen oiros, de Sila. En esta ocasién Berry se ha mantenido fiel a }os manus-
critos, no as{ otros editores, que afladen libertus o libertus eius.
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viera a su mando en nada incumbe al asunto. Pero, en cualquier
caso, se ofrecid, en un papel de esclavo, para cuidar del arma-
mento, si bien nunca estuvo al mando y este cometido fue des-
empeiiado en todo momento por Belo, liberto de Fausto.

«Pero, aparte de eso, Sitio fue enviado por éste a Hispania 56 20
Ulterior para agitar esa provincia.»

En primer lugar, jueces, se marché cuando eran cénsules Lu-
cio Julio y Gayo Figulo, bastante antes de ia locura de Catilina y
la sospecha de su conjuracién.

En segundo lugar, no se marché entonces por primera vez,
sino tras haber estado tiempo atrds por el mismo motivo algunos
afios; y se marché, no ya con motivo, sino incluso por un motivo
forzoso, al haberse entablado una importante negociacién con el
rey de Mauritania. En cambio entonces, una vez que aquél se fue,
quedando Sila al cargo y cuidado de sus asuntos, con la venta de
muchas y muy bellas heredades de Publio Sitio quedaron satisfe-
chas las deudas del mismo, para que el motivo que empujé a los
demds al delito, la obsesién por retener sus posesiones, no exis-
tiera para Sitio una vez disminuidas’™ sus heredades.

Pero ademds, jcudn increfble, cudn absurdo aquello: que el 57
que deseaba hacer una matanza en Roma, el que incendiar esta
ciudad, apartase de sf a un muy allegado suyo y lo relegara a
los tltimos confines! ;Tal vez para lograr con mayor facilidad
en Roma lo que intentaba, si llegaba a producirse la agitacion en
Hispania? Pero es que ésta de aqui se producia por si misma, sin
ninguna conexidn. ;Acaso en una situacion tan grave, en unos
planes tan inéditos, tan peligrosos, tan turbulentos, iba a ocurrir-

™ Nos quedamos (sin estar plenamente convencidos de acertar) con la in-
terpretacion que hace BERRY (pag. 248) de deminuiis. La que dan Boulanger y
Marfn Pefia, a los que el final del parrafo 58 parece darles la razén, la de «ena-
jenar», es propia del Derecho. Pero la razén de métrica que da Berry hay que
teneria también muy en cuenta.
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sele que se debfa alejar a un hombre que tanto le apreciaba, tan
allegado, estrechamente unido por sus servicios, por la familia-
ridad, por el trato? No es verosimil que a quien en circunstancias
favorables, a quien en tiempo de paz habia tenido siempre a su
Jado, justamente en las adversas y en el levantamiento que él
mismo preparaba lo alejara de si.

Y por otra parte, ;el propio Sitio (pues por mi parte no ha de
quedar desamparada la causa de un viejo amigo y huésped) es
una persona tal y de una familia y formacion tales que puede
creerse lo de que quiso hacer la guerra al Pueblo Romano, que
aquel cuyo padre, mientras hacian defeccion los demas limitro-
fes y vecinos, se comporté con singular espiritu de servicio y
lealtad a nuestra Repiiblica va a considerar que debfa empren-
derse por su parte una sacrilega guerra contra la patria?

Sus deudas vemos, jueces, que no se habian contraido por los
placeres, sino por su aficién a hacer negocios, alguien que, mien-
tras debfa en Roma, en cambio en las provincias y los reinos se
le debfan grandes sumas. Al reclamarlas no permitié que sus
administradores levantaran ninguna carga en su ausencia; prefi-
ri¢ que se vendieran todas sus posesiones y ser despojado de un
patrimonio muy respetable a que se produjera alguna demora
con cualquiera de sus acreedores®.

De esta clase de personas, desde luego, jueces, yo nunca es-
peré temor cuando me agitaba en aquella tempestad de 1a Repii-
blica. Aquélla era la clase de hombres hotrenda y temible: la de
quienes retenian, abrazdndolas, sus posesiones con tanto ardor
que dirfas que se podian arrancar y separar de ellos sus miem-
bros. Sitio nunca considerd que tenia un parentesco de sangre

%0 Este retrato tan favorable no responde a la verdad, segiin lo que nos dicen
CARCOPINO (op. cit. en nota 11 de la Introduccidn, pdg. [55), AMELA (op. cit.
en nota 1 de la Introduccién, pag. 270) y, mucho més extensamente, SEGUT (op.
cit. en 1a misma nota que el trabajo de Amela, pags. 410-422).
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con sus heredades, y asf se salvé no sélo de la sospecha de un
crimen tan grave, sino también de cualquier habladurfa de la
gente; no con las armas, sino con su patrimonio.

Y ademds lo de que haya lanzado la acusacién de que los de
Pompeya fueron empujados por Sila a sumarse a esa conjura-
cién y a tan abominable atentado, no puedo entender qué alcan-
ce tiene eso. {Acaso te parece que los pompeyanos conjuraron?
¢Quién dijo alguna vez eso o qué sospecha hubo de semejante
hecho por minima que fuera?

«Los separd —dice— de los colonos, para, una vez lograda
tal desunion y discordia, poder tener la plaza en su poder por
medio de los pompeyanos.»

En primer lugar, toda la disension entre pompeyanos y colo-
nos fue llevada ante los patronos®! cuando ya habia arraigado y
habia sido objeto de agitacion durante muchos afios.

En segundo lugar, la causa fue enjuiciada por los patronos en
una forma tal que Sila no disintié en ningln punto de las opinio-
nes de los demads.

Por (iltimo, los propios colonos comprenden que [os pompe-
yanos no fueron defendidos por Sila més que ellos. Y eso podéis
apreciarlo, jueces, por esta affuencia de colonos, unas personas
honorabilfsimas, que aqui estdn, se toman gran interés, anhelan
que este patrono, defensor, custodio de aquella colonia, si no lo
han podido mantener incélume en todo su patrimonio y en toda
su dignidad, al menos en esta desgracia en la que yace abatido
sea auxiliado y salvado con vuestra intervencion.

Asisten con igual celo los pompeyanos, quienes hasta son
llevados a juicio por €sos®; quienes, lo mismo que discreparon

*t Sila era patrono de la cindad de Pompeya, porque habia side uno de los
encargados de asentar a los colonos.
8 Por Torcuato y su equipo.
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de los colonos en el paseo® y sus sufragios, asf también opina-
ron Jo mismo de Ja salvacién comin. Y desde luego tampoco me
parece que deba pasarse en silencio por mi parte este mérito de
Publio Sila: el de que, a pesar de que aquella colonia fue funda-
da por €1, y a pesar de que los avatares de 1a vida politica distan-
ciaron las ventajas de los colonos de los intereses de los pompe-
yanos, es tan querido de ambas partes y tan grato que no parece
haber desalojado a unos, sino asentado a todos.

«Pero de todos modos, no sélo los gladiadores, sino toda esa
tropa se preparaban a la vista de la proposicion de Cecilio®.»
Y en este punto se lanzé violentamente contra Lucio Cecilio,
un hombre muy discreto y de grandes cualidades. De su virtud y
firmeza, jueces, s6lo digo que en la proposicién que presentd,
no para eliminar, sino para aliviar la calamidad de su hermano,
fue de un proceder tal que quiso velar por su hermano, no quiso
luchar contra la Repiblica; desistié apartado por la autoridad de
su hermano.

Precisamente en este asunto Sila es acusado a través de Lu-
cio Cecilio, un asunto en el que uno y otro deben ser elogiados.
En primer lugar Cecilio®, quien presentd algo en lo que parecia
haber querido anular la cosa juzgada para que Sila fuera rehabi-
litado.

Repruebas con razén, pues la estabilidad de la vida politica se
sustenta sobre todo en la cosa juzgada, y yo no creo que haya que
conceder tanto al amor fraterno que alguien descuide el bien co-

8 Sobre cémo debe entenderse la palabra latina ambulatio, v. la extensisi-
ma nota de BERRY, op. cit., pags. 254-256.

81 Este Cecilio era hermano de Sila por parte de madre. Para mayor infor-
macién, v. BERRY, op. cir., pdgs. 258-259, nota ad 1.

% Lo que podria faltar, como se ve por lo que sigue, seria una forma del
verbo «acusar», ne de «elogiar». Esto, unido a gue «En primer lugars no tiene
correspondencia mds adelante, produce un tramo extrafio, en el que Berry ve
anacoluto. Seguramente hay algo mds.
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mun para velar por el de los suyos. Pero no proponfa nada sobre el
juicio, sino que pretendia restablecer aquella pena por corrupcién
electoral que habia sido fijada en leyes anteriores hacia mucho.
Asi pues, con la citada proposicion no se intentaba corregir una
sentencia de los jueces, sino un vicio de la ley. Nadie reprueba el
juicio cuando se queja de una pena, sino la ley; asi que la conde-
na, de los jueces, es la que permanecia; 1a pena, de la ley, la que 64
se atenuaba. No pretendas, pues, enajenar de la causa los 4nimos
de los estamentos que presiden los juicios con la mayor autori-
dad y dignidad. Nadie ha intentado hacer caer el sistema judicial,
nada de ese tenor se ha propuesto. Siempre Cecilio ha opinado,
en la calamidad de su hermano, que debe ser mantenida la potes-
tad de los jueces, que debe ser mitigada la dureza de 1a ley.

Pero ;para qué voy a discutir mas sobre esto? Podria, segu- 23
ramente, continuar y hablarfa sin problemas y con gusto, si el
carifio y el amor fraterno hubieran empujado a Lucio Cecilio un
poco mds lejos de lo que reclama el limite del deber cotidiano;
imploraria vuestros buenos sentimientos, invocaria la indulgen-
cia de cada uno de vosotros para con los suyos, pedirfa el perdén
para el yerro de Lucio Cecilio, de acuerdo con vuestros pensa-
mientos més fntimos y la humanidad que nos es comin.

La ley permanecid expuesta unos pocos dfas, nunca se aco- 65
meti6 el presentarla, se dejé abandonada en el Senado. En las
calendas de enero, tras haber convocado nosotros ¢l Senado en
el Capitolio, nada se trat6 antes y el pretor Quinto Metelo dijo
que él decfa aquello por encargo de Sila, que Sila no queria que
se presentase aquella proposicién sobre su persona.

Desde aquel momento Lucio Cecilio intervino mucho en la
vida politica, Anuncié que seria opositor a la ley agraria® que

6 Es decir, Cecilio interpondria su veto a 1a propuesta de Rulo, compaiiero
en el tribunado. Se conservan los discursos de Cicerén, aunque no completos
(v.n.* 152 de esta coleccidn).
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fue impugnada y rechazada por mi en su totalidad; se resistié a
larguezas desmesuradas, nunca obstaculizé la autoridad del Se-
nado, se comporté en su tribunado de tal modo que, una vez
dejada la carga de sus deberes familiares, en nada pens6 después
sino en los intereses de la nacién.

Y en esa misma proposicion, por si algo se hacia con violen-
cia, ;quién de nosotros temia entonces a Sila o a Cecilio? ; Acaso
todo aquel terror, todo el miedo y 1a sospecha de sedicién no de-
pendia de Ia maldad de Autronio? Las palabras de éste, las ame-
nazas de éste andaban de boca en boca; su aspecto, susidas y ve-
nidas, su comitiva, sus tropeles de hombres depravados, nos trafan
el miedo y las sediciones®. Y asi, Sila, con este tan poco reco-
mendable aliado y compaiiero, tanto de posicién honrosa como
de desgracia, se vio obligado a perder su situacién favorable y
a permanecer sin ningtin remedio ni alivio en la desfavorable.

Ahora citas ti con frecuencia una carta mia que envié a
Gneo Pompeyo®® sobre mi actuacién y sobre el conjunto de la
situacién politica, e intentas obtener de ella algin cargo contra
Publio Sila, y, si escribi que aquella locura increible, concebida
dos afios antes, estallé en mi consnlado, dices que con ello su-
gerf que Sila estuvo en aquella primera conjuracién. Sin duda®

8 Metum nobis seditionesque adferebant es la lectura de los manuscritos.
Dice BErRrYy al final de su extensa nota en pag. 264 que es inaceptable. Puede
Iratarse de una hendfadis o de una expresion atrevida, cosa que no tendria por
qué extrafiarnos en un manipulador dialéctico como Cicerén. Es difficilior y,
por tanto, defendible. Marin Pefia lo ha reflejado bien, siguiendo, como ofras
veces, a Boulanger.

¥ En ella se jactaba de sus logros en el consulado. Se conserva un comen-
tario sobre st contenido: v. BOULANGER, pdg. 91, nota 1, y BERRY, pég. 267,
nota ad 1. En Fam. ¥V 7, 3 se queja de que Pompeyo no lo hubiera felicitado,
omision que, segin ¢l cree, se ha producido «por temor a herir los sentimientos
de alguien»,

¥ La frase, claro est4, se dice con ironia.
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yo soy uno que cree que Gneo Pison y Catilina y Vargunteyo y
Autronio nada criminal, nada audaz, pudieron llevar a cabo por
si mismos sin Publio Sila.

En cuanto a éste, aunque alguien se hubiera preguntado has-
ta ahora si habfa llegado a planear aquello de lo que ti le acusas,
bajar, una vez asesinado tu padre, en las calendas de enero®
como cénsul con los lictores, has eliminado tal sospecha cuando
dijiste que mi defendido, para hacer cénsul a Catilina, habia pre-
parado contra tu padre acciones y hombres. Pero si yo te reco-
nozco esto, ti debes concederme que mi defendido, cuando se
apoyaba electoralmente a Catilina, en lo concerniente a su con-
sulado, que habfa perdido en un juicio, bajo ningin concepto
pensé recuperarlo por fa fuerza. Y es que el cardcter de Publio
Sila no admite la acusacién de esas fechorfas tan grandes, tan
afroces.

Asi que a partir de aqui, refutados casi todos los cargos, ac-
tuaré al contrario de lo que suele hacerse en las demads causas, de
forma que voy a hablar ahora, al final, sobre la vida y costum-
bres de este hombre®!, pues desde el principio mi 4nimo se es-
Torz6 por salir al paso de la gravedad de la acusacidn, por satis-
facer la expectacion de la gente, por decir algo de m{ mismo,
que habfa sido acusado. Ahora, ya se debe haceros volver a don-
de la propia causa, aun permaneciendo yo en silencio, os obliga
a dirigir los d4nimos y las mentes.

En todas las situaciones que son, jueces, de mayor peso y
magnitud, qué ha querido, pensado, cometido cada persona hay
que sopesarlo no basandose en la acusacidn, sino en la indole de
quien es inculpado, pues ninguno de nosotros puede de stibito

% V. el apartado que trata de la acusacién en el examen preliminar de este
discurso.

! Es decir, va a utilizar el argumento Hamado probabile ex uita: la vida
anterior del acusado puede apoyar las tesis de la defensa (v. infra, parrafo 79).
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transformarse, ni la vida de nadie de repente cambiarse o su na-
turaleza alterarse.

Contemplad con atencién en vuestras mentes un momento,
por omitir otras cuestiones, a esos mismos hombres que fueron
coémplices en este crimen.

Catilina conspir conira el Estado. ;Los ofdos de quién re-
chazaron alguna vez que lo intenté con descaro un hombre que
se ejercitd desde la nifiez en todo tipo de infamias, deshonesti-
dades, muertes® a causa no sélo de su falta de control y de su
instinto criminal, sino incluso de sus hdbitos y aficiones? ; Quién
se exirafia de que haya perecido luchando contra la Patria al-
guien a quien siempre todos consideraron nacido para el pillaje
a sus conciudadanos?

¢ Quién recuerda las alianzas de Léntulo con los delatores,
quién la enajenacién de sus pasiones, quién su perversa e impia
supersticién®® que se extrafie de que aquél o cavilaba con mente
abominable o esperaba con mente necia?

(Quién medita sobre Gayo Cetego y su viaje a Hispania y
sobre la herida a Quinte Metelo Pio® a quien no le parezca que
1a cércel ha sido construida para su castigo?

Dejo a un lado a los demds, para que no sea interminable.
Unicamente solicito de vosotros que meditéis en silencio sobre
todos los que se sabe que conspiraron. Os daréis cuenta de que
cada uno de ellos ha sido condenado por su propia vida antes

% Cf. SALL., Cat. 5, 2. No damos més datos sobre todos estos personajes y
acontecimientos porgue son de los més conocidos de la historia de la Republi-
ca y, en cambio, no nos parecen muy fiables, dadas las fuentes.

* Léntulo crefa que iba a ser el tercer Comelio (tras Cina y Sila) que ocu-
parfa el poder. V. Cat. 111 4, 9 y SaLL., Cat. 47, 2.

# Quinto Cecilio Metelo Pio fue enviado a Hispania para combatir a Sey-
torio. Es un personaje de un interés afiadido para los espaiioles, puesto que de
su nombre derivan dos, al menos, de nuestros topénimos: el actual de Medeliin
y el antiguo de Bafios de Montemayor (Aquae Caecilianae).
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que por vuestra sospecha. ;A aquel mismo Autronio, ya que su
mencién es la que estd mas cercana al peligro y a la acusacidn®
de mi defendido, no lo ha dejado convicto su propia vida y natu-
raleza? Siempre descarado, petulante, libidinoso, quien sabemos
que en los apresamientos por sus violaciones acostumbraba a
utilizar no sélo palabras totalmente reprobables, sino incluso los
pufios y los pies, que desalojaba a las gentes de sus propiedades,
causaba la muerte a vecinos, expoliaba los santuarios de aliados,
perturbaba los procesos con la violencia y las armas™, en los
buenos momentos despreciaba a todos, en los malos luchaba
contra la gente honrada, no ced{a ante el Estado, no se rendfaa la
fortuna misma. Si la causa de este sujeto no se hallara atrapada
por unos hechos tan manifiestos, en cualquier caso su cardcter y
vida lo dejarian convicto.

iEa pues! Comparad ahora con la vida del anterior la vida de
Publio Sila, conocidisima de vosotros, jueces, y del Pueblo Ro-
mano, y ponedla ante vuestros ojos. ;Hay algtin acto o interven-
cién de éste, no diré un tanto osados, sino que pueda parecer a
alguien un poco menos prudentes? ;Digo acto? ;Acaso alguna
palabra salié en algiin momento de su boca con la que alguno
pudiera sentirse ofendido? Es mds, en aquella grave y turbulenta
victoria de Lucio Sila, ;quién se encontré mds apacible que Pu-
blio Sila, quién mds misericordioso? jDe qué gran nimero salvé
la vida suplicande a Lucio Sila! jCudn numerosos son los perso-
najes de categoria y cualidades notables de nuestro estarmento y
del ecuestre a cambio de cuya salvacion mi defendido se com-
prometi6 con Sila! Podria nombrarlos, pues ni ellos mismos lo
rechazan y apoyan a éste con el 4nimo mejor dispuesto. Sin em-
‘bargo, dado que el beneficio es mayor de lo que un cindadano

% Hay aqui probablemente otra hendfadis; verosimil, entre otras cosas por-
que periculum es en este contexto el trance de verse sometido a proceso.
% V. la nota anterior.
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debe poder otorgar a otro ciudadano, os pido por ello que lo que
pudo lo atribuyiis a las circunstancias; lo que hizo, a €l mismo.

¢ Para qué recordar la restante constancia de su vida®, su dig-
nidad, generosidad, su moderacién en los asuntos privados, su
esplendidez en los piblicos? Estas cualidades se han visto desfi-
guradas por la fortuna en una medida en que, con todo, a la vista
esta lo inaugurado por la naturaleza. ;Qué casa, qué concurren-
cia todos los dias, qué dignidad la de sus allegados, qué desvelos
los de sus amigos, qué afluencia procedente de todos los esta-
mentos!

Esta condici6n, adquirida a base de mucho tiempo y mucho
esfuerzo, una sola hora se la arrebat6. Rectbié Publio Sila, jue-
ces, una herida dura y mortifera, pero, aun asi, de tal género que
parecia que su vida y natural podian soportarla. En efecto, se
juzgd que Silatuvo excesiva ansia de honores y cargos; si es que
ningin otro la tuvo al presentarse al consulado, se ha considera-
do que éste fue més ambicioso que los demds; pero si también en
algunos otros hubo ese empefio por el consulado, la suerte fue
con €ste tal vez mds rigurosa que con los demds.

Y después, ;quién ha visto a Publio Sila sino eniristecido,
deprimido, abatido, quién pudo sospechar que €ste evitaba las
miradas de la gente y la luz del dia mas por odio que por ver-
giienza? El, aunque contaba con los muchos atractivos de la Ciu-
dad y del Foro a causa del profundo afecto de sus amigos, quie-
nes, por el contrario, fueron lo dnico que le quedd cn su
desgracia, se alejo de vuestra presencia y, a pesar de que por la
ley podia quedarse, por propia iniciativa se castigé poco menos
que con el destierro.

En un pudor como el de éste, jueces, y en semejante vida,
¢creéis que hubo sitio para tan abominable crimen? Miradlo a €l,

7 Parece clara la endlage: «por la constancia que mantuvo el resto de su
vida».
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observad su rostro, confrontad la acusacién con su vida; su vida,
una vez desplegada desde el principio hasta el momento presen-
te, revisadla junto con la acusacion.

Dejo de momento la nacidn, que fue siempre lo mds querido
para Sila. Estos amigos, hombres de esta categoria, tan devotos
de €I, gracias a los cuales su situacion favorable de otro tiempo
se hallaba engalanada, ahora la adversa aliviada, ;quiso que pe-
recieran de la forma mas cruel con el fin de pasar con Léntulo y
Catilina y Cetego una vida de lo mds repugnante y desdichada
con la perspectiva de una muerte completamente vergonzosa?
No se compadece, insisto, con un cardcter como el de éste, con
un pudor como el de éste, con una vida como la de éste, con una
persona como ésta esa sospecha.

Surgié como de nueva planta aquella monstruosidad; increi-
ble y singular fue la locura. A partir de muchos vicios de hom-
bres degenerados, contraidos desde la juventud, rompié a arder
esta tan gran maldad de un crimen inaudito.

No os creais, jueces, que aquel ataque y atentado fue de
hombres, pues nunca ha habido pueblo alguno tan barbaro y tan
cruel en el que, no ya tantos, sino un solo enemigo tan cruel de
la patria haya podido descubrirse. Fueron bestias monstruosas
como aquellas de los prodigios y fieras revestidas de forma hu-
mana. Observad bien una y otra vez, jueces (pues nada hay que
pueda decirse con més eficacia en esta causa), contemplad hasta
el fondo las mentes de Catilina, Autronio, Cetego, Léntulo y los
demds. jQué pasiones en ellos, qué infamias, qué deshonestida-
des, cudn grandes audacias, cudn increibles locuras, qué sefiales
de fechorias, qué indicios de parricidios, cudn colmados monto-
nes de crimenes encontraréis! De unas graves y crénicas y ya
incurables enfermedades de la Repiiblica estafld de repente esa
violencia de forma que, consumida y expulsada, el Estado pue-
da recuperarse y sanar, pues no queda nadie que piense que con
aquellos gérmenes incrustados en la Repablica habria podido
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ésta seguir en pie por mds tiempo. Y por eso unas Furias los in-
citaron, no para consumar el crimen, sino para expiar castigos
por el bien de la Republica

;Asf que hacia este bando, jueces, empujaréis a Publio Sila,
desde ese grupo de hombres tan cabales que con €l conviven
o convivieron? ;De este conjunto de amigos, de esta dignidad
de sus allegados, o trasladaréis a la faccion de los impios y a la
sede y conjunto de parricidas? ;Dénde quedard entonces aque-
la firm{sima fortaleza del pudor, en qué ocasién nos sera ttil la
vida que se haya llevado antes, para qué momento se reservaré
el fruto de la estimacién adquirida, si en una exirema situacién
critica y lid de la fortuna nos abandona, no nos asiste, en nada
nos ayuda?

El acusador nos anuncia amenazante interrogatorios de es-
clavos y torturas. Aunque no presumimos ningin peligro en
ellos, lo cierto es que esas torturas las preside el dolor, las regula
la naturaleza de cada cual, tanto la del alma como la del cuerpo,
dirige el instructor, marca el rumbo el capricho, corrompe la
esperanza, debilita el miedo, con lo que en tan grandes estrechu-
ras de la situacién no se deja ningin margen a la verdad.

Sea sometida a tormento la vida de Publio Sila, tratese de
obtener de ella si se oculta alguna pasion, si se esconde alguna
fechoria, si alguna crueldad, si alguna audacia. Ninguna porcién
de error habra en la causa, ni de oscuridad, jueces, si llega a ser
oida por vosotros la voz de una vida paso a paso, esa que debe
ser la més veraz y de mayor peso.

A ningiin testigo tememos en esta causa; creemos que nadie
sabe nada, nada ha visto, nada ha oido. Pero, a pesar de ello, sien
nada os conmueve, jueces, la suerte de Publio Sila, que os con-
mueva la vuestra. A la vuestra, que habéis vivido con exquisita
distincion e integridad, le interesa sobre todo que las causas de
las personas honradas no sean sopesadas por Ja pasién o la hosti-
lidad o la frivolidad de los testigos, sino que en las investigacio-
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nes importantes y en los peligros inesperados sea testigo ta vida
de cada cual aisladamente. Vosotros, jueces, no la lancéis a los
pies del odio, no la entreguéis a la sospecha despojada y desnuda
de sus armas naturales; fortificad la ciudadela comin de la gente
de bien, obstruid las guaridas de los malvados. Tenga la mayor
fuerza para el castigo y para la absolucion la vida, que veis que
es la Ginica que puede ser examinada por si misma con toda faci-
lidad de acuerdo con su naturaleza, que no puede ser cambiada
ni disimulada en un instante.

(Entonces qué? Esta autoridad (pues siempre hay que ha-
blar de ella, aunque serd mencionada por mi con timidez y mo-
deracidn), ;qué?, repito, ;esta autoridad nuestra, de quienes nos
hemos mantenido al margen de las restantes causas por la con-
juracién, que defendemos a Publio Sila, en nada ayudard al cabo
a éste?

Es duro de decir esto probablemente, jueces, duro si pretende-
mos algo; si cuando los demds guardan silencio sobre nosotros,
precisamente nosotros, por el contrario, no nos callamos, duro.
Pero si somos ofendidos, st somos acusados, si somos expuestos
a la odiosidad, concedéis sin duda, jueces, que se nos permita
conservar la libertad, si no se nos permite la dignidad.

Han sido acusados en un solo cargo los consulares, al extremo
de que ahora parece que el titulo del honor mas importante pro-
porciona mas odio que dignidad. «Asistieron a Catilina —recuer-
da— v lo alabaron.» Ninguna conjuracion aparecia a la vista,
ninguna se conocia. Defendian al amigo, asistfan al suplicante,
no perseguian la vileza de su vida en la extrema situacidn critica
de aquél. Es mds, tu propio padre, Torcuato, siendo cénsul fue un
asesor legal para Catilina, reo de concusién, hombre malvado,
pero suplicante; tal vez temerario, pero amigo en tiempos. Cuan-
do lo asistia tras ser denunciada ante €l aquella primera conjura-
cién, revelo que él habia oido algo; no lo habia creido,

«Pero justamente €l no lo asistié en otro juicio, mientras que

80 29

81



82

208 DISCURSOS VI1

ios demds lo asistian,» Si habia averiguado €l mismo algo que
habfa ignorado durante su consulado, hay que disculpar a los
que después nada oyeron. Pero si aquella situacién primera pro-
dujo su efecto®, ;es que debid ser de mds peso inveterada que
reciente?

Pero si tu padre, incluso precisamente en medio de una sos-
pecha de su propio peligro, llevado sin embargo de su humani-
dad, dignificé la defensa de un hombre tan malvado con la silla
curul y las galas personales y las de su consulado, ;qué razén
hay para que los consulares que asistieron a Catilina sean cen-
surados?

«Pero esos mismos no asistieron a los que antes que éste ex-
pusieron sus alegaciones sobre la conjuracion.» Decidieron que
a unos hombres atenazados por un crimen tan grave no debia
llevérseles por su parte nada de ayuda, nada de apoyo, nada de
auxilio, Y por puntualizar sobre la firmeza y buena disposicién
para con la Republica de aquellos cuya auvtoridad y lealtad ha-
blan, calladas®®, de cada uno de ellos y no echan de menos los
adornos retéricos de nadie, ;puede alguien sostener que hubo
alguna vez consulares mejores, mds valientes, mds decididos
que en esos momentos y peligros por 1os que la Republica casi
fue aplastada? ;Quién no opind sobre el bien comin con la ma-
yor honradez, con la mayor valentia, con la mayor firmeza?

Y no estoy refiriéndome preferentemente a ios consulares,
pues este elogio es comin con unos hombres de grandes cuali-
dades que fueron pretores y con el Senado en bloque, al punto
de que desde la memoria de la humanidad nunca hubo en este
estamento mas valor, mas amor a la Repuiblica, mds autoridad.
Pero como han sido mencionados los consulares, crei que debia

# El de disnadir a Toicuato padre de seguir apoyando a Catilina.
% Uno de los ¢jemplos mas conocidos de oximoron en la prosa latina, Pa-
rece ya un cliché, al menos en Cicerén (v. BERRY, nota ad 1.).
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decir de éstos s6lo lo que fuera suficiente para poner como testi-
go ¢l recuerdo de todos de que no hay nadie de aquel grado de
las magistraturas que no se haya lanzado con todo su empefio,
valor e influencia a salvar a 1a Reptblica.

(Y yoqué? Yo, que no declaré en favor de Catilina, que sien-
do consul no asisti al reo Catilina, que depuse testimonio contra
otros sobre la conjuracién, ¢hasta tal punto os parezco estar pri-
vado de mi sano juicio, hasta tal punto despreocupado de mi
constancia, hasta tal punto olvidado de los logros por mi conse-
guidos que, después de que, siendo cénsul, hice la guerra contra
los conjurados, ahora voy a desear salvar a un cabecilla de ellos
y voy a llevar a mi 4nimo defender ahora la causa y la vida del
mismo cuyo hierro emboté poco ha y cuyas llamas extingui?

A fe mfa, jueces, aunque la propia Repuiblica, salvada a cos-
ta de mis penalidades y peligros, no me restituyera con su auto-
ridad el rigor y la firmeza de mi 4nimo, insito estd, en todo caso,
en nuestra naturaleza que a quien hayas temido, contra quien
hayas luchado por la vida y el bienestar, de cuyas celadas hayas
escapado, a ése lo odias para siempre. Pero cuando se esta exa-
minando mi cargo mas importante, una gloria singular entre mis
logros, cuando cuantas veces alguien queda convicto de ese cri-
men oiras tantas se renueva el recuerdo de la salvacién conse-
guida gracias a mi, ;voy a ser tan demente, voy a consentir yo
que lo que hice por la salvacién de todos parezca que fue lleva-
do a cabo por mi por azar y por la fortuna més que por mi valor
y prudencia?

«;Entonces qué?: ;te arrogas el derecho —dira tal vez algu-
no— de que, como lo defiendes ti, sea declarado inocente?»
Yo, de verdad, jueces, no sélo no me reservo nada en lo que al-
gunoe se oponga, sino que incluso, en el caso de que algo me sea
concedido por todos, lo entrego y lo devuelvo. No estoy mo-
viéndome en una situacién politica tal, no ofreci mi cabeza por
la Patria a toda clase de peligros en tales circunstancias, no estin
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tan eliminados a los que venci ni tan agradecidos a los que salvé
como para que intente conseguir para mi mds que cuanto permi-
tan todos mis enemigos y rivales.

Me parece que es duro que aquel que rastred las huellas de la
conjuracion, que la dejé al descubierto, que la aplastd, a quien el
Senado exprest su agradecimiento con palabras extraordinarias,
el dnico togado'” al que concedi6 una rogativa, declare en juicio:
«No lo defenderfa si hubiera conspirado». No digo eso, porque
es duro. Digo aquello que en estas causas por conspiracién no
voy a reservar a mi autoridad sino a mi modestia: «Yo, aquel
descubridor y castigador de la conjuracion, no defenderfa, por
supuesto, a Sila si creyera que habifa conspirado». Yo, jueces, a
pesar de indagar todo, oir mucho, creer no todo, precaver todo,
repito lo que dije al principio: que por la denuncia de nadie, la
confidencia de nadie, la sospecha de nadie, la carta de nadie me
ha sido aportado ningiin dato sobre Publio Sila.

Por ello, a vosotros, dioses patrios y penates, que protegéis
esta ciudad y esta Repiiblica, que, cuando fui cnsul, salvasteis
con vuestro poder divino y auxilio este Imperio, esta libertad, al
Pueblo Romano, estos hogares y templos, 0s pongo por testigos
de que defiendo la causa de Publio Sila con dnimo imparcial y
libre, que por mi parte no se oculta ninguna mala accion a sa-
biendas, que no se defiende y tapa crimen alguno emprendido
contra el bien comiin; nada averigiié en mi consulado sobre cosa
tal, nada sospeché, nada of. As{ que yo, aquel mismo que pare-
cié vehemente con los otros, inexorable con los demds, pagué a
la Patria lo que le debia. El resto ya es una deuda a mi cuenta con
mi conducta inalterable y mi manera de ser. Tan misericordioso
sy, jueces, como vosotros; tan clemente como el mds apacible.
En lo que fui duro junto con vosotros nada hice sino obligado,

% na supplicatio, accién de gracias a los dioses por haber salvado a la
patria (en este caso sin armas), que no se concedia a un cénsul togado.
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acudi en ayuda de la Repiiblica que se precipitaba al vacio, sa-
qué a flote a la Patria sumergida. Llevados de la compasion por
nuestros conciudadanos fuimos entonces tan enérgicos como
era menester. La seguridad de todos se habria perdido en una
sola noche si no hubiera sido adoptada aquella severidad. Pero,
asi como fui empujado al castigo a los criminales por amor a la
Repiblica, asi también me veo encaminado hacia la salvacion
de los inocentes por deseo propio.

Nada veo que haya en el aqui presente Publio Sila que sea s

merecedor de odio, s{ muchos aspectos dignos de compasién.
En efecto, ahora no se acoge a vosotros suplicante para alejar de
si su desgracia, sino para que no se grabe a fuego lento ninguna
marca de infamia nefanda en su familia y en su nombre, pues él,
ciertamente, aunque resulte absuelto por vuestra sentencia, ;qué
honores va a tener, qué consuelos para el resto de su vida con los
que pueda alegrarse y disfrutar? Permanecerd su casa engalana-
da, supongo, serdn expuestas las imdgenes de sus antepasados,
recuperard €l su antigio boato y atavio...

Todo esto se ha perdido, jueces, todas las insignias y galas
de su familia, de su nombre, de su cargo, murieron por el desas-
tre de un solo proceso.

Pero que no sea llamado aniquilador de la patria, traidor,
enemigo piblico, que no quede en su familia esa mancha de un
crimen tan grave..., eso le acongoja; eso teme, que, al final, este
desdichado sea citado como hijo de un conspirador y criminal y
traidor. A este nifio, que le es mucho més querido que su propia
vida, a quien no transmitird los frutos intactos de su cargo, teme
dejarle el recuerdo eterno de su deshonor.

Este, atin pequefio, os ruega, jueces, que algiin dia permitéis
felicitar a su padre, si no por una posicién indemne, al menos
como corresponde a una quebrantada. A este desdichado le son
mas conocidos los caminos hacia los tribunales y el Foro que los
del Campo y su instruccién.
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No se contiende ahora por la vida de Publio Sila, sino por su
sepultura. La vida se le arrancé en el juicio anterior, ahora nos
esforzamos por que su cuerpo no sea arrojado fuera'®; porque,
(qué le queda a €ste que le retenga en esta vida y qué razén hay
para que esto le parezca a alguien una vida?

Hasta hace poco Publio Sila era una persona tal en nuestra
comunidad que nadie se le anteponia en categoria, ni en influen-
cia, ni en posicion social. Ahora, despojado de toda dignidad, no
reclama lo que le fue arrebatado; lo que la fortuna le dej6 en su
desgracia —que se le permita llorar su miseria en compaiifa de
su padre, de sus hijos, de su hermano, de estos sus allegados—,
os conjura, jueces, a que no se lo arrebatéis vosotros.

Era conveniente que td mismo, Torcunato, hubieras quedado
sactado con las miserias de éste, y, aunque ninguna otra cosa
hubierais arrebatado a Sila, aparte del consulado, con todo seria
justo que os sintierais contentos con eso. Y es que os ievé al
proceso la rivalidad por el cargo, no la enemistad.

Pero, puesto que se le ha arrancado a éste todo junto con su
cargo, puesto que ha quedado abandonado a esta situacién tan
desdichada y lamentable, ;qué es lo que estds esperando de
mas? ;Pretendes arrebatarle este uso de la vida lleno de lagrimas
y tristeza en el que se mantiene con el mayor tormento y dolor?
Con gusto lo entregaria una vez borrada la ignominia de una
acusacién tan repugnante. ;Tal vez, mds bien expulsar a un ene-
migo? Por muy cruel que fueras, obtendrfas mayor fruto de sus
desgracias viéndolas que oyéndolas.

jOh desdichado e infeliz aquel dia en el que Publio Sila fue
proclamado cénsul por todas las centurias, oh esperanza falaz, oh
fortuna voluble, oh ambicién ciega, oh congratulaciones prema-
turas! {Qué pronto todo aquello vino a caer de alegria y placer en
tristeza y l4grimas, al punto de que quien poco antes habia sido

' De Roma.
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designado cénsul, de repente no pudo conservar ni un solo vesti-
gio de su antigua dignidad! Pues, ;qué mal habia que pudiera
parecer que le faltaba a €ste, despojado de su fama, honor, bie-
nes, o para qué inédita calamidad habia quedado lugar? Lo acosa
la misma fortuna de antes, descubre una tristeza inédita, no per-
mite que un hombre abrumado, derribado por un solo mal, perez-
caenuna sola amargura.

Pero a estas alturas yo mismo me veo impedido, jueces, por 92 33
ef dolor de mi dnimo para citar més detalles acerca de la ruina de
éste. Ahora el protagonismo es vuestro, jueces, en vuestra bene-
volencia y humanidad deposito toda la causa. Vosotros, tras ser
interpuesta la recusacion sin que nosotros sospechdramos nada,
0s constituisteis en jueces para nosotros de forma repentina!®,
elegidos por los acusadores con la esperanza de la crueldad,
instituidos para nosotros por la fortuna para garantia de la ino-
cencia. Asi como yo me he preocupado por qué podia opinar el
Pueblo Romano, dado quc habia sido duro con los malvados y
acepté la primera defensa de un inocente que se me ofrecid, ast
también vosotros mitigad con lenidad y misericordia la dureza
de los juicios que se han llevado a cabo durante estos meses
conira hombres especialmente osados.

Aparte de que 1a causa misma debe conseguir esto de voso- 93
tros, fambién es propio de vuestro dnimo y valor declarar que no
sois vosotros aquellos a los que convenia con preferencia que
fuera a parar tras ser interpuesta la recusacién. En ello yo, jue-
ces, cuanto exige mi afecto hacia vosotros, en la misma medida
os exhorto a que con afdn comun, puesto que estamos unidos en
una misma vida politica, rechacemos de nosotros con vuestra
benevolencia y misericordia una fama falsa de crueldad.

12V, MARIN PERA, pdg. 155, nota ad 1.; BERRY, pags. 316-318; PASDERA,
Introduccisn, pag. X1I,
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INTRODUCCION

Fecha

Como en el parrafo 8 Cicerdn llama a este proceso «pequeflo
apéndice» del anterior, podemos pensar que, si el incoado a Gabi-
nio mvo Jugar en otofio del 54 a. C., el de Péstumo se celebraria
poco después, en el invierno del 54 al 53. En el parrafo 36 nos
proporciona el dato (fiable, porque su interés més urgente era
separar la causa de su defendido de la del acusado en el juicio
anterior) de que son los mismos jueces y, sobre todo, de que no
hay tiempo para llamar a nuevos testigos. Por otra parte, en el
pérrafo 42, en pleno elogio de César, se dice de él que es capaz de
acciones guerreras «en unos dias como 1os de ahora, cuando in-
cluso los animales salvajes se guarecen en sus escondrijos».

Creo que puedo aportar otro argumento verosimil: al acusador
le interesaba muy mucho la inmediatez entre los dos juicios por
dos razones, para que la indignacién suscitada por el comporta-
miento de Gabinio no s¢ enfriase y para que permaneciera en la
mente de todos, especialmente en la de los jueces, la necesidad de
resarcir moral y econémicamente al Estado. La cifra de los diez
mil talentos (deciase que entregados a Gabinio por Ptolomeo como
pago del apoyo militar que le habia prestado para recuperar el
trono) convenia no perderla de vista y tener asi mayor fuerza para
exigirla a quien se queria considerar responsable solidario de ella.
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Los personajes

1) Tolomeo XIII Auletes («El flautista»): rey de Egipto im-
puesto por los triunviros, a pesar de la oposicién, motivada, de
buena parte de sus stbditos.

2) Gayo Rabirio Péstumo:; caballero romano e importan-
te hombre de negocios, fue adoptado por su tio materno Gayo
Rabirio (procesado por alta traicién el afio 63). Prest6 dinero
a Ptolomeo la, que sepamos, primera vez para que pagase a Cé-
sar y a otros personajes influyentes su restauracioén en ef trono.
Hubo, como minimo, unos segundos préstamos, con la finali-
dad, si creemos a su defensor, de recuperar el anterior. Pese a
conseguir escapar de Egipto despojado de todo, segtin Ciceroén,
parece probado que a su regreso a Roma envio (;por delante?) a
Pozzuoli naves con mercancias, hecho sobre el que pasa Cice-
r6n con un desdén que podria ocultar una dificultad para justifi-
carlo.

3) Gayo Memio: tribuno de la plebe, acusador de Rabirio.

4) Cicerén: tras el fracaso obtenido en el proceso a Gabi-
nio, un deseo 16gico de tomarse una pequefia revancha y, de pa-
s0, recuperar, si es que lo habia perdido, algo de prestigio e in-
fluencia politica, podria haber sido un motivo para asumir la
defensa de un acusado en un, parece, proceso distinto, por lo que
podemos leer en el citado péarrafo 8 (Haec causa son las pala-
bras con que comienza); pero tal vez no deberfamos desconfiar
del todo de la razén que da al final del discurso para ganarse
al auditorio: el agradecimiento (parrafo 47). Boulanger sefia-
la como més importantes! el hecho de haber defendido a su tio, el

' Op. cit. infra, en el apartado de las ediciones manejadas, pag. 14.
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patrocinio de César y el afdn de ganarse mas el favor de los caba-
Heros.

5) Gabinio: para Cicerén, uno de los culpables de su exilio,
cuando fue cénsul el 58. Tras desempefiar el proconsulado en
Siria, cargo prorrogado por presién de los triunviros, en el 55
marcha contra Alejandria y, a cambio de dinero, repone a Pto-
lomeo y deja a Pdstumo encargado de recabar del rey los diez
mil talentos prometidos. De regreso a Roma (54), es acusado
de maiestas por haber abandonado su provincia sin autoriza-
cién del Senado. Absuelto de esa acusacion, fue condenado en
otro proceso que se le incod por un crimen repetundarum, en el
que los cargos no versaban sélo sobre sus exacciones arbitra-
rias, sino sobre el soborno de que habia sido objeto por parte de
Ptolomeo; y ello pese a la defensa de Cicerdn, al apoyo de per-
sonajes como Pompeyo y a la presentacién de testigos compra-
dos.

Los hechos que precedieron al proceso

Poco queda por afiadir y aclarar. Egipto, que el antecesor
de nuestro Ptolomeo habia entregado a Roma, habia sido re-
chazado ya por Sila, aunque hasta la intervencién de César,
consul en el 59, 10 se le entregé a Auletes. No acababa de lo-
grar éste la aceptacién de sus subditos, y, considerdndose en
peligro, abandond su reino al afio siguiente y acudié a Roma
para ftratar de conseguir un respaldo definitivo. En este mo-
mento Péstumo le concederia un segundo préstamo, que el rey
empled, casi con seguridad, en sobornar a politicos romanos, y
después en ofrecer a Gabinio diez mil talentos para que lo res-
faurase, esta vez para siempre, €n su trono, maniobra que se
vio obligado a hacer ante la oposicién que encontré en Roma
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por parte de los enemigos de Léntulo Espinter, el consul que lo
apoyaba?,

Pero los alejandrinos contraatacaron. Enviaron una embaja-
daaRoma (que el rey se encargd de eliminar) y casaron al aven-
turero Arquelao con Berenice, hija del rey, para que gobernasen
en Egipto, tierras a las que decidié viajar Rabirio en el 55 para
recuperar lo suyo y recabar lo de Gabinio. Dice Cicerén que
para salir airoso de esta doble misién tuvo que hacerse dioice-
tés*, con el consiguiente cambio de atuendo. Los alejandrinos se
rebelan y Ptolomeo encarcela a Rabirio «para protegerlo».

El proceso. Los cargos y la defensa

En el parrato 36, al que acudiamos como fuente, se da a en-
tender que se estd hablando de un tipo de causa. Estd claro que
la que se ventila lo representa bien: se mantienen los acusado-
res, los testigos y los jueces. El contenido del discurso no nos
revela un porqué preciso: si por la premura de tiempo o por la
conexién que este proceso tiene con el anterior, si es que hubo
dos. O, y esto no podria decirlo Cicerdn, directamente porque se
considera a Rabirio culpable de 1o mismo que Gabinio, o de algo
parecido®.

Se le acusa de que con su dincro se corrompi6 al Senado y se
empled también para el innecesario boato del rey. La defensa

2 En virtud de senadoconsulto, del que habla Cicerén en una carta a Léntu-
lo al comienzo del 56 (v. Fam. 11, 3): ex illo senatus consulto quaod te referen-
te fuctum est 1ibi decernit ut regem reducas...). .

3 Algo asi como intendente real: v. parrafo 28 y nota 19.

4 De un pasaje de QUINTILIANO (IV 1, 69) podria deducirse que Rabirio no
es reo repelundarum, porque se habla de que, al defender a Péstumo y a Escau-
ro, Cicerdn se sirve de ejemplos en los dos procesos, pero e} acusado de concu-
sitn es, en este pasaje, sélo Escauro.
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aquf es facil: Péstumo no tiene obligacion de preguntar por ¢l
destino del dinero que presta (parrafo 6).

Haciendo uso de la cldusula de la ley Julia quo ea pecunia pe-
ruenerit culpan a Rabirio de haberse quedado con diez mil talen-
tos. Aprovecha Cicerdn la coyuntura para apoyar y arengar al esta-
mento ecuestre (parrafos 11-19) No niega que Gabinio hubiera
recibido el dinero, pero no de manos de su defendido (pérrafo 37).

Nueva incriminacion; «Pdstumo incité a Gabinio a reponer
al rey». «Fue todo cosa de Gabinio», serd la réplica del defensor
{parrafos 19-21).

Respecto a que aceptase un cargo politico 1mportante en un
pafs extranjero, se admite lo imprudente de Ia accién, pero se
recuerda que Rabirio intentaba con ella recuperar el dinero pres-
tado (pérrafos 22-25).

Se le acusa también de vestir un atuendo ajeno a los roma-
nos. Se hace ver que mandaban las circunstancias, y se recuerda
que hay precedentes variados ¢ ilustres (parrafos 25-29)%

Otro cargo es el de haberse quedado con la décima parte de la
cantidad destinada a Gahinio. Cicerdn critica que se trata de una
acusacioén formulada con términos imprecisos, aunque él tampo-
co Hega a aclarar mds los hechos (parrafos 30-31), e indirecta-
mente admite que los diez mil talentos de que habla la acusacion
llegaron a Gabinio {pérrafo 37).

En la dltima parte del discurso parece querernos transmitir la
idea de que el acusador se va quedando cada vez maés inerme ante
su defensa y recurre a acusaciones de menos peso. Asi lo de «Tie-
ne el dinero y lo esconde». Poco trabajo cuesta resaltar la invero-
similitud de tal imputacidn: Péstumo es rico; eso es algo que se
sabe y seria rebuscado el querer disimularlo (parrafos 38-39).

§ A pesar de las excepciones ilustres que pudiera aportar Cicerén, si que
estaba mat visto un atuendo no romano (v. EMILIO COSTA, Cicerone giurecon-
sulto, Roma, 1964 (= 1927).
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«Pues se comporté como un tirano»: todo lo contrario, so-
porté un régimen tirdnico y estuvo en prisién (parrafo 39).

«Pero al cabo el dinero se ha invertido»: es tan falso como la
imputacién anterior, consecuencia de habladurias despreciables
(parrafo 40).

Tiene Cicerdn la habilidad de reconocer la imprudencia de
Péstumo y, como es frecuente en €l, de adelantarse a las formula-
ciones del acusador. Desarrolla tan marcadamente en este discur-
so esta técnica de la anteoccupatio que gran parte de €l consiste
en series sucesivas de inculpaciones y las réplicas correspon-
dientes, lo que me ha incitado a presentar este apartado de la In-
troduccién de una forma mds adecuada al desarrollo y estructura
de esta pieza oratoria.

Se sirve de varios argumentos. Por un lado alega que la ley
Julia no contempla las posibles malas pricticas de los caballeros.
No conociéndola, no podemos entrar aqui en el problema, aunque
parece que podia afectar también a los que servian a magistrados
en cargos publicos, y por tanto le seria aplicable a P6stumo.

Pero da la impresion de que busca que se reconozca que el
proceso no ha lugar, puesto que el tratamiento que se le dé a su
defendido debe separarse del tratamiento procesal dado a Gabi-
nio, y ello porque aquél ne aparece mencionado en el proceso al
ex gobernador de Siria, ni por parte de los testigos, ni siquiera en
la litis aestimatio, acto en el que se fija la valoracién del objeto
litigioso. Esta no mencién seria argumento decisivo, si tenemos
en cuenta que el acusador se basa en un pasaje de la ley Julia, que
precephia someter a juicio a alguien quo ea pecunia peruenerit.
Pero Cicerdn quiere profundizar: si la ley Julia es igual a otras
leges repetundarum anteriores, él, con tanta experiencia, no tie-
ne noticia de que alguien haya tenido que defenderse de una acu-
sacion asi. Aunque por lo que dice (parrafos 8-9), no conoce bien
el contenido de tal ley. Este es el inico punto flojo que veo en esta
parte de la defensa, porque, a diferencia de lo que opina Boulan-



INTRODUCCION 223

ger®, yo si veo solidez en el conjunto de esta argumentacion.
Sostiene el estudioso francés, en cambio, que Cicerdn quiso apo-
yarse en un elemento de presién mas eficaz, ]a proteccién de
César a Péstumo, y que por eso lo mds importante de la parte fi-
nal del discurso es un elogio al dictador, precedente claro del
Pro Marcello’. Desde luego, llama la atencidn que el elogio ocu-
pe tanto (mds de cuatro pdrrafos: los cuatro pdrrafos anteriores a
la peroratio y las tltimas palabras de ésta).

Resultado

No tenemos referencia cierta. Es de suponer que no fue conde-
nado, porque aparte de alusiones al personaje, con el nombre mo-
dificado, en la correspondencia de Cicerdn, en el Bellum Africa-
num se nos dice que César envid a Rabirio Péstumo a Sicilia para
que condujese hasta él desde esa isla un segundo convoy (8, 1) y
que en otra ocasién le escribié ordendndole el envio de refuerzos
(26, 3). Por consiguiente, no habia perdido sus derechos civiles.

Estructura del discurso

Dado el desarroljo de este discurso, serd inevitable (mas
que en otros) repetir en este apartado algo de lo que figura en
el que trata del proceso, la acusacidn y la defensa.

Exordio (1-2):
Se reconoce que Péstumo ha cometido un error grave, pero
se advierte de que ha sufrido ya su castigo.

& Op. cit., pags. 14-15.
" Op. cit., pag. 15 (final).
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Narracion (3-4):
Su dedicacién a los negocios le viene de familia. Fue un
gestor eficaz y benéfico; hasta que aparecié Ptolomeo.

Narracion-refutacion (5-44):

Fue imprudente... pero el prestatario era un rey ligado a la
politica de Roma (5). ;Se empleé el dinero prestado para co-
rromper al Senado?... Su defendido no tenia la obligacién de
preguntar por el destino del préstamo. En todo caso, la causa
de Péstumo no tiene ninguna relacion con las vicisitudes del Se-
nado (6-7). S 1a tiene con ¢l proceso a Gabinio, por concusidn,
pero en €l no se cita a quien es acusado ahora (8-10). Se apela,
por tanto, a la equidad y al sentido comiin de los jueces (11-12).
Los senadores se han opuesto, y los caballeros deben hacerlo
{(en legitima defensa de su estamento), a que las leyes sobre la
concusion se apliquen a los colaboradores de los magistrados; y
asi actuaron en el pasado (13-19).

Primer cargo: se repuso en el trono a Ptolomeo, por diez mil
talentos. Pero Péstumo no intervino (19-21). Segundo cargo: fue
intendente general del rey. Pero también fue maltratado por €, y
no pasé de una clase de colaboracién que, por lo demés, cuenta
con precedentes ilustres. Fue una mala decision que pretendia
remediar otra anterior, y eso explica también el uso de atuendo
no romano, que tiene, asimismo, precedentes (22-28). En reali-
dad, se port6 como un prisionero de guerra (29). Tercer cargo:
se quedd con el diez por ciento de la cantidad destinada a Gabi-
nio como pago por apoyar a Ptolomeo. Se responde que ni Ga-
binio o habria consentido, ni el rey habria aumentado la recom-
pensa y que, ademads, los testigos alejandrinos no acusaron en su
momento a Gabinio de haber recibido dinero del rey (30-32).

Paréntesis: motivos que tuvo Cicerdn para defender a Gabi-
nio (32-33).

Es absurdo que no se creyera a los testigos cuando negaron
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los hechos referentes a Gabinio y se les crea ahora, cuando ad-
miten los que se imputan a Péstumo (34-36). Se reconoce que
tiene que restituir el dinero aquel al que fue a parar en dltima
instancia, pero es ajeno a tal condicion precisamente el que hizo
un préstamo (37-38). El acusador insiste en que tiene el dinero 'y
lo esconde, a lo que se opone que no hay motivo para esconderlo;
y en que fue un tirano («Todo lo contrario, se encontré en me-
dio de una tiranfa») (38-39). Se afiade que nto ha perdido dine-
ro, sino que lo ha invertido: Cicerdn descalifica ese rumor (40).
Lo ha salvado del desastre César (41). Magnifico elogio de Cé-
sar (42-44),

Peroracion (45-48): se sirve Cicerdn de uno de los cargos, ¢l
de que esconde el dinero, y reclama que, en dltimo extremo, se
le confisquen sus bienes, pero que se respete su buena fama y
credibilidad (45-46). Recuerdo emocionado de los favores reci-
bidos de parte de Péstumo, para el que pide un trato que se me-
rece, pero que solo se lo ha dispensado César (47-48).

El texto. Ediciones y traducciones manejadas

La historia de este discurso tiene un antes y un después por
lo que refiere a los materiales con los que han contado sus edi-
tores a lo largo de los tiempos.

Hasta 1950 s6lo se sabia que los manuscritos conservados,
setenta y cinco, eran recientes (a partir del siglo xv) y provenian
de una copia que Poggio Bracciolini hizo en 1417 de un ejemplar
en muy mal estado, aunque antiguo (para Olechowska no poste-
rior al siglo 1X), que contenia ademds el En defensa de Gayo Rabi-
rio, acusado de alta traicion y los discursos contra Rulo. Ni que
decir tiene que los setenta y cinco estdn plagados de conjeturas. El
mds valioso segiin opinién comiin es el Laurentianus XLVIIT 26.

Pero en 1950 se anuncia que se van a publicar ocho discur-
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sos de Cicerén procedentes de los hallazgos de Poggio®. La si-
tuacion canbia bastante, aunque no radicalmente, debido al mal
estado del original que copié nuestro humanista. Hace éste rec-
tificaciones a aquél, pero no son suficientes, ni por el niimero ni
por el grado de acierto,

El texto al que tienen que enfrentarse los editores actuales,
por tanto, se halla pleno de dificultades. Es el caso de Ole-
chowska, cuya edicidén he utilizado como base®, pero ella no nos
transmite el pesimismo de un Boulanger, que habla de numero-
sos loci desperati®®. Con la edicién de Olechowska el panorama
no es tan oscuro, aungue a veces dé esa sensacion ante sus abun-
dantes aportaciones; algunas innecesarias, a mi juicio, pero to-
das congruentes con los criterios que expone antes de acometer
su edicién del Pro Plancio, que son los mismos que aplicard al
Postumo y que la llevan a disentir de Klotz en cincuenta pasajes
y de Giardina en cuarenta y cinco.

Otras ediciones manejadas son:

A. C. CLARK, M. Tulli Ciceronis orationes 1V: Pro P, Quinctio,
Pro Roscio Comoedo, Pro A. Caecina, De lege agraria con-
tra Rullum, Pro C. Rabirio perduellionis reo, Pro L. Flacco,
In L. Pisonem, Pro C. Rabirio Postumo, Oxford, 1962
(=1909).

A. BOULANGER, Cicéron, Discours XVII (Pour C. Rabirius
Postumus, Pour T. Annius Milon, Paris, 1967 (= 1949).

N. H. WaTTS, Cicero, The Speeches XIV: Pro T. Annio Milone-

¥ A. CaMPANA, «La copia autografa delle otto orazioni ciceroniane scoper-
te da Poggio nel 1417», Ciceroniana N.S. 1, (1973), 65-68.

* E. OLECHOWSKA, M. Tulli Ciceronis, scriptu quae manserunt omnia
fasc. 25: Orationes Pro Cn. Plancio, Pro C. Rabirio Postumo, Leipzig, 1981.

' Op. cir., pig. 17 (final}).
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in L. Calpurnium Pisonem — Pro M. Aemilio Scauro — Pro
M. Fonteio — Pro C. Rabirio Postumeo — Pro M. Marcello-
Pro Q. Ligario — Pro rege Deiotaro, Londres-Massachu-
setts, 1964.

G. C. GIARDINA. Pro Rabirio Postumo, Mildn, 1967. Esta edi-
cién fiene gran interés e importancia, por ser, que separmos,
la primera publicada tras el trabajo de Campana.

No hemos podido acceder a las ediciones que figuran mds
abajo, pero, a pesar de la autoridad, sobre todo, de Klotz, consi-
deramos suficiente el material con que hemos contado y, en
concreto, la trabajadisima edicidén de Olechowska, quien, ade-
mis, nos da noticia suficiente (en pigs. XXI-XXIX) de los tra-
bajos que pueden interesar para los que quieran profundizar en
este discurso, si bien para mis de uno no serdn muy dtiles, por la
lejania en el tiempo y en el idioma de la prictica totalidad de
ellos.

Las siglas que utiliza son:

V: Codex Vaticanus Latinus 11458 (a Poggio Perscriptus).

V', V2 Correcciones y conjeturas, segiin parece, de Pog-
gio.

V™ Mano posterior, No he utilizado esta sigla en mis notas
y si la de dert.

Y lalista de pasajes en los que diferimos (ros apoyamos casi
siempre en las lecturas de V) es la siguiente:
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Y a la lista de testimonia en la obra de Quintiliano (HI 6, [ 1;
IV 2, 10: y IX 2, 17) podemos afiadir: TV [, 46; IV 1, 69; vy, de
expresiones breves, IV 2, 18; 1X 3, 6; XI 3, 172.

Bibliografia

1) Otras ediciones y traducciones

C. Kvroot, Ciceros Rede Pro Rabirio Postuma, Suttgart, 1992 (incluye
el facsimil de la copia dc Poggio).

A. Krotz, M. Tulli Ciceronis, Scripta quae manseruns omnia, VII,
Leipzig, 1919.

M. SiaNI-Davigs, Marcus Tullius Cicero, Pro Rabirio Postumo (trans-
lation with introduction and commentary), Oxford, 2001.

2) Estudios

A. CaMPANA, «La copia autografa delle otto orazioni ciceroniane sco-
perte da Poggio nel 1417», Ciceroniana N.S. 1 (1973), 65-68.

La obra de Costa figura en la bibliografia del discurso en defensa
de Marco Tulie,

3) Autores antiguos

Ento, Fragmentos (texto y trad. de M. Segura Moreno), Madrid,
1999.

QUINTILIANO, Institutionis oratoriae libri duodecim, Oxford, 1970.

Tito Livio (v. [a bibliograffa del discurso anterior).
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Si hay alguien, jueces, que opine que debe ser censurado 11
Gayo Rabirio por haber confiado sus bienes, un patrimonio es-
pecialmente sdlido y perfectamente constituido, al poder y el
capricho de un rey, adscriba a su juicio no sdlo mi parecer, sino
incluso el de aquel mismo que los confid, y desde luego a nadie
desazona mas hondamente su decision que a él mismo. Bien es
verdad que obramos por lo comun de tal forma que valoramos
las decisiones por los resultados, v a quien le ha salido algo bien
decimos que ha tenido mucha previsién; si lo contrario, que no
ha meditado ni poco ni mucho; si hubiera existido en el rey leal-
tad, nada mds juicioso que Péstumo; como el rey le engaiid, de-
cimos que nada mds insensato que é]; al extremo de que ninguna
otra cosa parece ser oficio de sabio sino la adivinacion.

Pero como quiera que sea, st hay alguien, jueces, que opine 2
que se debe reprobar aquella llamémosla esperanza infundada
de Péstumo, o conducta irreflexiva, o, por usar una palabra mu-
cho mds dura, temeridad, no voy a oponerme yo a su criterio’,
pero le ruego esto: que, al ver que las decisiones de este hombre
han sido castigadas por la propia Fortuna tan cruelmente, no
considere que ha de afiadirse una dosis de inclemencia a las rui-

' Se trata de una de las tacticas adoptadas en los exordios, la de 1a confessio.
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nas en las que ha sido €l aplastado. Es suficiente no levantar
a los hombres que han cafdo por su imprudencia; pero oprimir a
Tos postrados, empujar a los que se precipitan, es ciertamente
inhumano, sobre fodo, jueces, teniendo en cuenta que le ha sido
dada al género humano, podriamos decir por naturaleza, esta
condicién, la de que, si en alguna familia ha florecido por ventu-
ra alguna gloria, de ordinario los que son de esa estirpe, como
los comentarios de 1a gente con frecuencia se detienen, para su
recuerdo, en la virtud de sus mayores?, la persiguen con gran
ardor, puesto que no sélo Escipién imité a Paulo en la gloria de
la milicia, o su hijo a Maximo, sino incluso su hijo a Publio De-
cio en el sacrificto de su vida y en la misma clase de muerte®.
Que sean comparables las pequeiias cosas a las grandes.

Pues bien, siendo nosotros nifios fue el padre de mi defendi-
do, Gayo Curcio, un corifeo muy intrépido del estamento ecues-
tre y publicano de gran categorfa, cuya capacidad mental en la
gestion de los negocios no la habria reconocido tanto la gente si
no se hubiera dado también en €]l una bondad increible, al extre-
mo de que al aumentar su patrimonio no parecia buscar una pre-
sa para su avaricia, sino un instrumento para su generosidad.
Nacido €l de tal persona, aunque nunca llegé a ver a su padre, sin

* Pasaje con texto problemdtico. Ante las notables disensiones entre los
estudiosos, me ha parecido prudente mantener la lectura de los manuscritos,
pero sin descartar cualquier otra solucidn.

* Publio Cornelio Escipién Emiliano llevé ese segundo cogromien al ser
adoptado por ¢ hijo mayor del primer Africano como indicativo de que proce-
dia de 1a gens Aemilia. Decio se comportd heroicamente en la guerra contra los
latinos, lanzdndose en medio de 1os enemigos para volver favorables a los dioses
infernales. Sobre este Maximo es arriesgado dar algtin dato como cierto, porque
se encuenira en un tramo también de lectura insegura. Es probable que se trate,
como el anterior, de un hijo de Paulo Emilio, adoptado por Fabio Méximo, en
cuyo caso cabria aceptar {a conjetura de Clark ac Maximus filii y traducir «imi-
taron a Paulo en la gloria de la milicia sus hijos Escipién y Mdximo».,
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embargo, amén de por la naturaleza misma como guia, que tiene
una enoime fuerza, debido también a las asiduas conversaciones
con los de su casa, fue encaminado a la imitacién de la vida pa-
terna. Gestioné muchas cosas, contraté mucho, logré grandes
cuotas de los arrendamientos publicos, concedié créditos a na-
ciones, su actividad se desarrolld en buen niimero de provincias;
se dedicd incluso a los reyes: a este mismo de Alejandria le pres-
t6 ya hace tiempo una gran suma, Y entretanto no cejé nunca en
enriquecer a sus amigos, en asociarlos a su negocio, en darles
participacién, en potenciarlos con su patrimonio, apoyarlos con
su crédito. ;A qué seguir?: tanto por capacidad de raciocinio
como por liberalidad llegé a reproducir la forma de vivir y la li-
nea de conducta de su padre.

Mientras tanto, Ptolomeo, expulsado de su reino, legé a
Roma con planes fraudulentos, como dijo ta Sibila y pudo apre-
ciar Postumo. A aquel menesteroso y suplicante entregé este
desdichado dinero a crédito, y no entonces la primera vez, por-
que le habia hecho un préstamo cuando reinaba, en ausencia; y
no sospechaba que efectuaba un préstamo con riesgo, porque
paranadie resultaba dudoso que aquél seria repuesto en el trono
por el Senado y el Pueblo Romano.

La cuestidn es que en las concesiones y en los préstamos fue
demasiado lejos y no comprometid séto su dinero, sino hasta el
de sus amigos; neciamente, jquién lo niega, o quién va a juzgar,
ahora ya, bien concebido lo que ha resultado una catdstrofe?
Con todo, es dificil, lo que has acometido con grandes esperan-
zas no proseguirlo hasta el final.

Un rey era ¢l suplicante, habia solicitado mucho, prometia
todo, hasta el punto de que Péstumo estaba abocado a temer que
perderia lo que habfa prestado si llegaba a poner fin a sus présta-
mos. Lo cierto es que nada habia mas zalamero que aquél, nada
mas bondadoso que éste, con lo cual mas se arrepentia de haber
empezado que de lo que le era permitido dejarlo.
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De ahi nace aquel primer cargo. Sostienen que el Senado ha
sido corrompido. jOh dioses inmortales! ;Es ésta aquella seve-
ridad de los tribunales, tan anhelada? Nuestros corruptores de-
fienden su caso. Nosotros, los que hemos sido corrompidos, ;no
lo defenderemos? Asi pues, ;qué?, ;voy a defender al Senado en
este trance? Por supuesto que debo en cualquier circunstancia,
Asti lo ha merecido de mi parte ese estamento. Pero ni se discute
tal cosa en este momento ni semejante problema estd ligado a la
causa de Pdstumo.

Aunque para los gastos del viaje, para aquella magnificencia
del boato y el séquito regios el dinero fue proporcionado por
Péstumo y los documentos se firmaron en la quinta albana de
Gneo Pompeyo cuando aquél se dispuso a marcharse de Roma?“,
no tenia, sin embargo, el que lo daba la obligacién de preguntar
c6mo lo emplearia el que lo recibia. Porque no hacfa el préstamo
a un ladrén, sino a un rey; y no a un rey enemigo del Pueblo
Romano, sino a alguien cuya restauracién veia que estaba enco-
mendada al cénsul por el Senado; y no a un rey que pudiera ser
ajeno a este imperio, sino a aquel con el que habia visto que se
sellaba un pacto en el Capitolio.

Pere si incurre en delito el acreedor y no el que ha hecho un
uso perverso del dinero prestado, sea condenado el que fabricé
la espaday la vendid, no el que matd con esa espada a un cinda-
dano. Por Jo tanto, ni tii, Gayo Memio, debes hacer eso, el pre-
tender que el Senado, a cuya autoridad te has plegado desde tu
juventud, se vea envuelto en una infamia tan grave, ni yo defen-
der algo que no es el objeto del litigio. Efectivamente, la cansa
de Péstumo, cunalquiera que sea, estd separada del Senado; y si
Hlego a demostrar que también estd desvinculada de Gabinio,
con seguridad no vas a tener nada que decir.

Es la causa esta que nos ocupa, «A donde haya ido a parar

+ Para intentar recuperar el trono.



EN DEFENSA DE GAYO RABIRIO POSTUMO 235

ese dinero», un cierto, por llamarlo asi, pequefio apéndice de
una causa juzgada y con sentencia condenatoria. Se le fijaron las
indemnizaciones a Aulo Gabinio, pero no se dieron garantias, ni
con los bienes pudo obtenerse una condicidn justa’.

Ordena la ley Julia® reclamarlos de aquellos a los que haya
ido a parar el dinero que haya cogido aquel que haya sido conde-
nado. Si esto es una novedad en la ley Julia, del mismo modo que
han sido incluidas muchas disposiciones de mds severidad que
en las leyes anteriores, y de mds ética, que se incorpore sin dudar
también la nueva préctica procesal. Pero si tal articulo ha sido
trasladado con el mismo ndmero de palabras con el que figuraba,
no ya en la ley Comelia, sino incluso anteriormente en la ley
Servilia’... jpor los dioses inmortales!, ;qué estamos haciendo,
Jjueces, o qué practica ésta de procesos novedosos estamos incor-
porando a la administracién del Estado? Y es que la prictica en
cuesiion era conocida, sin duda, de todos vosotros; pero, si la
experiencia es el mejor maestro, para mf tiene que ser especial-
mente familiar; ejerci de acusador en los procesos por concu-
3idn, ocupé un escafio como juez, llevé a cabo la instruccién
como pretor, defendf{ a muchos; ninglin cometido que pudiera
proporcionarme alguna posibilidad de aprender estuvo fuera de
mi alcance. En esta situacion, sostengo que nadie ha afrontado
nunca un proceso «A donde haya ido a parar ese dinero» que no
haya sido citado en la fijacidn de las indemnizaciones; pero en
tal acto nadie era citado sino como consecuencia de declaracio-

* Los manuscritos no posibilitan una versién inteligible. Acepto la lectura
de Olechowska, tomada de Giardina, porque quizi es menos rebuscada que la de
otros editores.

® La lex fidia de repetundis, propuesta por César durante su consulado del
afio 59 a. C.

7 De Sila (80 a. C.) y de Gayo Servilio Glaucia (111 a. C.), respectivamente,
dos de las leyes repetundarum més citadas. Doy de ellas una noticia breve en la
introduccidn a fas Verrinas, en esta misma coleccién (n.° 139), pags. 173-174.
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nes de testigos o de anotaciones de particulares o de Ja contabili-
dad de las ciudades. Asf que en la formulacion de los cargos so-
lian asistir quienes temian algo acerca de su persona, y, cuando
eran citados, si lo consideraban conveniente, solian oponerse
acto seguido a fa acusacidn; pero si podian temer la odiosidad
reciente de aquel momento®, ejercian la contestacién mas ade-
lante. Por haber obrado asi, con frecuencia un buen nimero sa-
lieron airosos.

Mas esto es niuevo y jamds oido en absoluto hasta el momen-
to presente: en el acto de las tijaciones® el nombre de Péstumo
no aparece por parte alguna. ;En las fijaciones digo?... Hace
bien poco vosotros mismos ocupasteis los escafios como jueces
para Aulo Gabinio: ;Por casualidad algiin testigo nombré a Pos-
tumo?, jun testigo, entonces?, ;quiza el acusador?, jacaso, en
fin, durante todo aque! juicio oisteis el nombre de Postumo?

Por lo tanto, no sale Péstumo taxativamente imputado de
una causa que se ha sustanciado, sino que ha sido trafdo a rastras
un nico caballero romano como reo de concusién. ;Basdndose
en qué anotaciones? Las que no fueron leidas en voz alta en el
proceso de Gabinio. ;En qué testigo? Por el que en ningiin mo-
mento fue nombrado entonces. ;A resultas de qué tijacion de
indemnizaciones? En lo que no se hizo ninguna mencién de Pés-
tumo. ;En virtnd de qué ley? A la que no estd sujeto'’.

En este punto, jueces, ya es cuestién de vuestra prudencia, de
vuestra sabidurfa. Debéis examinar atentamente qué exige vues-
tro decoro, no cudnto os estd permitido; porque si lo que buscdis
es qué se 0s permite, podéis eliminar de la ciudadanfa a quien

¥ Mantenemos la construccion distorsionada del original.

® De las indemnizaciones, come se acaba de decir, V. en el discurso en
defensa de Marco Tulio lanota 11.

1% Alaley Julia. Como se advierte en la Introduccidn, este argumento de la
defensa es muy discutible.
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querdis. Una tablilla es la que os confiere la prerrogativa, oculta
al tiempo la arbitrariedad, la conciencia de la cual nada hay por
lo que alguien vaya a temerla si no teme mds la propia.

(Bn qué reside, entonces, la sabiduria del juez? En esto: en
sopesar no sélo qué puede, sino también qué debe, en tener pre-
sente no solamente cuanto se ha puesto en sus manos, sino al
tiempo con qué limites se le ha confiado... Se te entrega una
tablilla como juez... ;En virtud de qué ley? De la ley Julia sobre
los delitos de concusién. ¢Para aplicarla a qué reo? ¢ A un ca-
ballero romano... Pues bien, ese estamento no estd sujeto a tal
ley. «Por aquel articulo —argumenta— “a donde haya ido a
parar ese dinero”.» Nada oiste contra Péstumo cuando actuaste
como juez de Gabinio, nada tras ser condenado Gabinio, cuando
fijabas contra €l las indemnizaciones... «Pero lo oigo ahora...»
Asi pues, Péstumo es acusado en virtud de una ley de la que, no
ya ¢1 personalmente, sino, més adn, todo su estamento estd
exento y libre,

En esta situacién yo no voy a imploraros ahora a vosotros,
caballeros romanos, cuyos derechos se atacan en un proceso,
sino a vosotros, senadores, cuya lealtad a este estamento estd
siendo puesta en tela de juicio. La cual, ciertamente, no ya con
anterioridad en numerosas ocasiones, sino hace poco en esta
misma causa ha sido objeto de reconocimiento. En efecto, cuan-
do al evacuar consuita el excelente y notabilisimo cénsul Gneo
Pompeyo sobre esta misma cuestion surgieron algunas, realmen-
te muy pocas, aunque crueles, opiniones, que proponian que los
tribunos, los prefectos, los secretarios, todo el personal de los
magistrados, quedaran sujetos a esta ley, vosotros, vosotros mis-
mos, repito, y el Senado en gran mayoria, 0s opusisteis; y, si bien
por aquel entonces, por culpa de los delitos de muchos se habfa
inflamado aquel periodo hasta ser un riesgo para los inocentes, a
pesar de ello, aungque no apagaseis el odio, no permitisteis que se
arrimara a nuestro estamento una nueva hoguera.

136
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Asi que con esta disposicion el Senado, ;qué? Vosotros, ca-
balleros romanos, ;qué estdis dispuestos a hacer al cabo? Gayo
Glaucia tenfa por costumbre, hombre echado a perder, pero tam-
bién perspicaz, aconsejar al pueblo que, cada vez que se hiciera
leer una ley cualqguiera, estuviera atento al primer renglon: si
precisaba «el dictador, el consul, el pretor, ef jefe de la caballe-
ria», que no se preocupase: sabfa que nada iba con €L pero, si
decia «cualquiera a partir de esta ley», que se pusiera en guar-
dia, no fuera a verse envuelto en alguna instruccién procesal
nueva. Ahora vosotros, caballeros romanos, poneos en guardia.
Sabéis que yo, surgido de vosotros, he enjuiciado todo siempre
en vuestro beneficio. Nada de esto lo estoy diciendo sin una
gran preocupacion y un inmenso carifto por vuesiro estamento.
Cada cual se apega a unos hombres, a unas filas; yo siempre he
estado apegado a vosotros. Os aviso, os prevengo, con el asunto
y la causa intactos os notifico, pongo por testigos a todos los
hombres y dioses: ahora que podéis, ahora que se os permite,
procurad no crearos una condicion més dura para vosotros y
para vuestra clase que lo que pueda soportar. Se introducird su-
brepticiamente esta ponzofia (creedme) mdas lejos de lo que os
imaginais.

Al muy poderoso e ilustre tribuno de la plebe Marco Druso,
que proponia una instruccién procesal nueva contra la clase
ecuestre, «Si alguien hubiera recibido dinero por juzgar un
caso», los caballeros romanos se opusieron abiertamente. ; Qué?
(Pretendian que tal cosa fuera licita? De ninguna manera. Crefan
que semejante modo de obtener dinero no sélo era degradante,
sino ademads impio. Y en todo caso, razonaban asi: lo justo era
que estuvieran sujetos a tales leyes quienes hubieran seguido
aquella condicién de vida de acuerdo con su propio parecer. Se-
duce el escalén mds elevado de la vida piblica, la silla curul, las
fasces, los poderes supremos, las provincias, las dignidades sa-
cerdotales, las ceremonias de triunfo, la misma imagen, en fin,
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entregada al recuerdo de la posteridad. Hay, junto a ello, tam-
bién algin desasosiego y un cierto mayor temor a las leyes y los
procesos.

«Nosotros jamds hemos despreciado tales privilegios —asi
razonaban, efectivamente—, pero hemos elegido esta vida tran-
quila y retirada, la cual, puesto que carece de honores, carece
igualmente de preocupaciones.»

«Tueres juez en virtud de idéntica ley que yo senador.» «Asi
es, pero ti pediste eso, yo soy obligado a esto. En consecuencia,
que se me permita, o no ser juez, o no estar sometido a una ley
para los senadores.»

¢ Vais a dejar escapar vosotros, caballeros romanos, esta fa-
cultad recibida de vuestros padres? Os exhorto a que no lo ha-
gais. Serd arrastrada la gente a esta clase de juicios a causa no
sélo de cualquier tipo de odio, sino de habladurias de los que
quieren hacer mal, si no os guardais.

Si en este instante se os anunciara que se iban a presentar
propuestas en el Senado de que quedarais sometidos a unas leyes
asf, considerariais que habia que acudir corriendo a la Curia. Si
la ley se presentase al Pueblo, volariais hacia los Rostros®!.

El Senado quiso que vosotros estuvierais francos de tal ley,
el Pueblo nunca os vinculd. Habéis acudido aqui sin ataduras,
cuidad de que no os retiréis encadenados; porque, si para Péstu-
mo ha resultado ser una trampa, que no fue ni tribuno, ni prefec-
to, ni acompaifiante de Gabinio desde Ttalia, ni su allegado, ;de
qué modo se defenderin de aqui en adelante quienes de vuestro
estamento puedan estar envueltos en estas causas con nuestros
magistrados?

«Ti —sentencia—, empujaste a Gabinio a que repusiera al
rey.» No me permite ya mi sentido de a lealtad tratar con mads
dureza lo referente a Gabinio, pues a quien, acogido en amistad

! Para convencer a Ja asamblea de que debia rechazar esa ley.

19
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tras tan graves enfrentamientos, llegué a defender con el mayor
empefio'?, no debo maltratarlo cuando estd quebrantado. Siel as-
cendiente de Gneo Pompeyo no me hubiera devuelto a su amis-
tad antes, ahora ya su situacion me devolveria a ella,

Pero como quiera que sea, cuando te pronuncias asi, que Ga-
binio se dirigié a Alejandria por instigacién de Péstumo, si es
que no tienes confianza en la defensa de Gabinio, jte olvidas
hasta de tu propia acusacién? Gabinio sostenia que lo habia he-
cho en interés del Estado, porque temia a la flota de Arquelao®,
porque suponia que el mar iba a estar plagado de piratas. Es mds,
aseguraba que la operacién le habia sido autorizada por una ley.
T, su enemigo, o niegas. Te excuso, y con mds razén porque se
ha pronunciado sentencia contra aquello.

Vuelvo, pues, al cargo y acusacién tuyos, que andabas gri-
tando que le habfan sido prometidos a Gabinio diez mil talentos.
Naturalmente, tuvo que encontrarse un instigador muy carifioso
para convencer a fuerza de ruegos a un hombre tan avaro como
td pretendes de no rechazar con excesiva energia doscientos
cuarenta millones de sestercios.

Cualquiera que fuera la intencién con la que Gabinio hizo
aquello, desde luego 1o hizo de acuerdo con la suya. Cualquiera
que fuera la idea aquella, fue la de Gabinio. Si buscé la gloria,
como él mismo sostenia, o, como ti pretendes, el dinero, lo bus-
¢6 para si. Mi defendido, no como acompaiiante de Gabinio ni
de su comitiva, ni ateniéndose a la autoridad de Gabinio, con el
que no tenia relacién su cometido, sino a la del ilustre prohom-

2 Esa amistad a la que se refiere Cicerén y la asuncién de la defensa de
Gabinio fueron consecuencia de la presién ejercida por Pompeyo, como reco-
noce a renglén seguido.

13 Hijo del mariscal de campo de Mitridates Fupator y yemo y regente del
Ptolomeo al que se refiere este discurso.
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bre Publio Léntulo'?, que emanaba del Senado, no sélo con un
propasito firme, sino con una esperanza no infundada habfa par-
tido de Roma.

Pero fue intendente general del rey; y, mira por dénde, estu-
vo en la carcel, también del rey, y casi le fue arrancada la vida.
Sufrié ademdés muchas penalidades que la arbitrariedad del rey,
que la necesidad le obligaron a sufrir. La critica por todo ello
queda reducida a que entr6 en un reino'’, que se puso a disposi-
cion del poder de un rey. Si somos sinceros, una necedad, pues
(hay algo mds necio que el que un caballero romano viaje desde
esta ciudad, un ciudadano, insisto, de esta Repiiblica, que es la
iinica por encima de todas y lo ha sido siempre, libre, a un logar
en el que hay que obedecer y servir a otro?

(Pero no voy a excusar yo a la postre a Péstumo, un hombre
con una formacién escasa, por algo en lo que puedo ver que han
caido los hombres mds sabios? El hombre mds sabio de toda
Grecia por encima de cualquiera, sin ningin género de dudas,
Platdn, por culpa de la iniquidad de Dionisio, el amo de Sicilia,
a quien €l se habfa confiado, sabemos que se vio envuelto en los
mayores peligros e insidias; que el docto varén Calistenes, com-
pafiero del Magno Alejandro, fue hecho matar por Alejandro;
que Demetrio, famoso y eminente, ademds de por su gestion pi-
blica, que habia llevado a cabo con gran brillantez en Atenas,
también por su erudicién, que era conocido ordinariamente como
Falereo, en ese mismo reino egipcio, aplicdndose un dspid a su
cuerpo, quedd privado de la vida'®.

4 Encargado por el Senado de reponer en el trono a Ptolomeo.

'3 Hay que recordar que todavia en aquella época los romanos miraban con
malos ojos ese régimen politico, como testimonia Cicerén con lo que sigue.

16 Sobrino de Aristdteles, escribié una Historia de Alejandro, que utili-
z4, entre otros, Quinto Curcio. Participé en un complot contra su biografiado.
Demetrio Falerco fue tirane de Atenas hasta finales del siglo 1v a. C. Se tras-
ladé a Egipto, donde, al parccer, influyd sobre Ptolomeo Lagos para poner

22
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Confieso de plano que no puede darse nada mas demente
que trasladarse a sabiendas a ese lugar en el que vas a perder la
libertad. Pero la necedad de tal accién misma la justifica ya
una necedad anterior, que hace que este mal paso tan lleno de
estulticia, el viajar a un reino, el confiarse a un rey, parezca
que se ha dado sabiamente, si admitimos que no es tanto de
necio cronico como de sabio con retraso, si se estd en el atolla-
dero por necedad propia, librarse por cualquier medio a su al-
cance.

Por ello, permanezca y sea firme lo que no puede moverse ni
cambiarse; en lo cual los ecudnimes sostienen que Pdstumo
mantenia esperanzas, los hostiles que incurri6 en irresponsabili-
dad; también €] por su parte confiesa que perdié la razén, porque
presté a un rey su dinero, el de sus amigos, afiadiéndose un peli-
gro grave de su propio patrimonio; si bien una vez emprendido
y formalizado lo referido, hubo de soportarse aquello'? para res-
catar algiin dfa a si mismo y a los suyos.

Asf que puedes echarle en cara tantas veces como quieras
que fue vestido con palio, que porté algunos distintivos no de un
hombre romano; cuantas veces refieras algo de ese tenor, otras
tantas sostendrds una y la misma acusacidn, que mi defendido
presté dinero imprudentemente a un rey, que confié su propio
patrimonio y su fama a la arbitrariedad de un rey.

Llegé a actuar con imprudencia, lo reconozco. Ya no podia
modificarse por ningéin medio lo hecho: o tenfa que ser usado
el palio en Alejandria para que le fuera posible ser togado en
Roma, o toda su fortuna debia ser arrumbada, si pretendia con-
servar la toga.

en marcha el museo de Alejandria. Caido después en desgracia, termind suici-
dédndose.,

17 Pasaje de texto incierto. V. en la Introduccion el apartado de las discre-
pancias con Ja edicién seguida.
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Como elemento de goce y de placer, no ya a ciudadanos ro-
manos, sino en concreto a jévenes de la nobleza y también a al-
gunos senadores nacidos de familia ilustre, no ya en sus jardines
0 quintas, sino en Nipoles, una ciudad tan populosa  con el ves-

clamide, jefe supremo. Y de Lucio Escipién'®, que hizo la guerra
en Asia y derrotd a Antioco, podéis ver la estatua en el Capitolio,
y o ya s6lo con cldmide, sino con zapatillas. La impunidad de
éstos se dio no solo de la parte de los tribunales, sino incluso de la
de las tertulias.

Maés facilmente, desde luego, exculpard a Publio Rutilio Ru-
fo? la justificacion de la necesidad, quien, al haber caido bajo
las garras de Mitridates, eludié la crueldad del rey contra los que
visten toga con el cambio de vestimenta. Asi que aquel Publio
Rutilio, que fue para nuestra gente un modelo de virtud, de las
viejas costumbres, de prudencia, hombre consular, vistid borce-
guies y palio, y en verdad nadie pensé que tal cosa habia de
anotérsele al hombre, sino a las circunstancias. ;A Péstumole
va acarrear una acusacion un atuendo en el que se asentd la es-
peranza de que alguna vez podria acceder a sus bienes?

En efecto, cuando se llegé a Alejandria, jueces, le fue pro-
puesto a Péstumo por el rey este iinico sistema de conservar su

® Aparte de hallarnos ante un /locus corruptus, hay una laguna, que Ole-
chowska, en contra de su proceder habitual, ha dejado intacta (por mi parte,
he dejado casi tal cual el orden latino). Se ha jntentado, claro estd, remediaria,
como es el caso de Clark, cuya propuesta siguen otros editores. Se suavizarfa
un tanto ia dificultad del pasaje admitiendo el uidere («vieron») de V!. En
cualquier caso, por le que antecede y, sobre todo, por 1o que sigue estd claro lo
que pretende Cicerén; excusar a Pastumo por haber llevado un atuendo no ro-
mano.

* Hermano del primer Africano, quien fue su consejero en la guerra contra
Antioco 1.

* Se distinguid en diversos hechos militares, entre etlos el cerco a Numancia.

10
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dinero: si aceptaba la administracién y como una especie de in-
tendencia real, y eso no podia hacerlo si no era nombrado dive-
cetes” (pues de este titulo hace uso ¢l que haya quedado al cargo
de la contabilidad). Odioso cometido le parecia a Péstumo, pero
no habia en absoluto posibilidad alguna de rechazarlo. Desagra-
dable incluso el titulo mismo, pero la funcidn tenfa ese nombre
en aquel pais, no lo habia implantado mi defendido. Detestaba
asimismo aquel atuendo, pero sin él no podia proteger ni aquel
titulo ni el cargo. En resumidas cuentas, intervenia, como dice
aquel poeta nuestro, «una fuerza que quebranta y anula los ma-
yores poderes». 2

«Que muriese», dirds. De acuerdo, es lo que corresponde. Lo
habria hecho, a no dudarlo, si hubiera podido morir sin causar
un inmenso deshonor en medio de su tan comprometida situa-
cién. No convirtdis, entonces, la desventura en culpa, ni consi-
deréis la fechoria del rey un delito de mi defendido, ni valoréis
un propdsito por su necesidad, ni un deseo-por su imposicién, a
menos que credis que deben ser objeto de reprobacién incluso
aquellos que caigan en manos de enemigos o de piratas si por
coaccién hacen algo de forma distinta que si estuvieran libres,

Ninguno de nosotros ignora, aunque no la hemos experi-
mentado, la forma de proceder real. Caracteristicas de los reyes,
ya se sabe, son 6rdenes como éstas: «jPresta atencién y obedece
a lo que se te ha dicho!», y «Si algo... aparte de lo que se te ha
requerido...». Y las conocidas amenazas. «Si te encuentro aqui
con el nuevo dia, morirds®.» Debemos leerlas y asistir a ellas no

¥ El 1érmino griego dtotknig viene a querer decir «el que estd a cargo de
la casa», «tesorero», «administrador».

2 La cita proviene de un autor que no conocemos.

2 Estas frases, segin Boulanger, estdn tomadas de tragedidgrafos no iden-
tificados; pero Watts da cuenta cierta de la ltitna. Proviene en tiltima instancia
de BEURIPIDES, Medea 352, La version latina de Enio la he localizado en la edi-



EN DEFENSA DE GAYO RABIRIO POSTUMO 245

inicamente para solazarnos, sino, de paso, para aprender a pre-
venir y escapar de ellas.

A pesar justamente de lo de antes, strge una acusacidn. Dice,
pues, que cuando Pdstumo allegaba el dinero para Gabinio, se
reservd la décima parte de las cantidades exigidas. No entiendo
en que consistio eso: si afiadié un suplemento a la décima, como
suelen hacer nuestros recaudadores en la centésima, o una de-
duccién del total. Si un suplemento, fueron a parar a Gabinio
once mil talentos, pero no sélo diez mil son los derunciados por
t, sino que esa misma cantidad es la calculada por este tribunal.
Aflado adn lo siguiente: ;quién, en definitiva, puede admitir, o
bien que en una tan gravosa carga de tributos haya podido aiia-
dirse un suplemento de mil talentos a tan gran suma por recau-
dar, o bien que en un pago tan elevado a un hombre tan avaro
como nos lo presentas haya sido permitida una deduccién de mil
talentos? Porque ni ha sido propio de Gabinio dejar ir tanto de lo
suyo, ni del rey tolerar que se imponga tanta carga a los suyos.

Asistian como testigos dos delegados de Alejandria. Nada
declararon contra Gabinio. Es mas, elogiaron ellos a Gabinio.
(Donde, entonces, aquella costumbre, dénde la prictica de los
tribunales, dénde los precedentes? ; Acostumbra declarar contra
el que harecogido el dinero uno que no ha declarado contra aquel
en cuyo nombre se ha recogido ese dinero? ;Y bien? Si tiene esa
costumbre quien no ha declarado, jtambién la tiene quien ha
elogiado? Con los mismos testigos, y ademds sin ser presenta-
dos, sino con las lecturas de las deposiciones de los testigos, ¢l
caso suele someterse a estos procesos como ya fallado.

Y asegura incluso mi amigo y allegado que entre los alejan-
drinos conté el mismo motivo para elogiar a Gabinio que hubo
en mf para defender a tal persona. El motivo, Gayo Memio, de

cidn de MANUEL SEGURA, Madrid, CSIC, 1999: correspende al fragmento (25
de las Tragedias.
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defender a Gabinio fue para mf la recuperacion de su afecto, y a
fe que no me pesa tener enemistades perecederas, amistades
eternas®. Porque, si te figuras que defendi el caso contra mi vo-
luntad, para no herir los sentimientos de Pompeyo, lo descono-
ces por completo a él y a mi, pues ni Pompeyo habria querido
que hiciera algo a la fuerza por su causa, ni yo, a quien la liber-
tad de todos los cindadanos ha sido lo mds querido, habria arro-
jado la mia por la borda. Y cuanto tiempo fui hostil a Gabinio,
no dejo de ser para mi Pompeyo un gran amigo, y, después de
que por mor de su ascendiente otorgué el perdén que debia, nada
hice con impostura, no fuera que con mi perfidia cometiera ul-
traje incluso contra aquel precisamente al que habfa destinado
mi atencidn, porgue no retornando a la reconciliacién con mi
enemigo no dafiaba a Pompeyo; si, dejindome llevar por é1 hu-
biera retornado con doblez, me habria fallado sobre todo, ni que
decir tiene, a mi, pero inmediatamente también a é1%.

Mas dejemos a un lado lo referente a mi. Volvamos a esos
alejandrinos. jQué poca vergiienza tienen, qué osadfa! Hace no
mucho, en vuestra presencia, durante el proceso a Gabinio cada
tres palabras se les hacia comparecer. Negaban que se le hubiera
entregado dinero a Gabinio. Se daba lectura una y otra vez a la
declaracién de Pompeyo: que el rey le habia informado por es-
crito de que no se le habia entregado ninguna cantidad a Gabinio
salvo para fines militares. «No se dio crédito —objeta— enton-
ces a los testigos alejandrinos.» ;Y después qué?... «Ahora se
les da crédito.» ;Por qué razén? «Porque ahora confiesan lo que

% Esta idea aparece en otros lugares de la literatura latina, p. ej.,en T. Livio,
XL 46, 12: «que las amistades deben ser inmortales, mortales las enemistades».

% Dice Boulanger que las cartas a Atico contemporaneas de este discurso
dan noticia distinta de lo anterior. Como no sefiala el pasaje o pasajes, no po-
demos comprobarlo, pero lo creemos sin reserva, porque este tipo de «incon-
gruencia» que sefiala e] maestro francés se da en Cicerén a menudo.
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antes negaban.» Entonces, ;qué?, jes €sa la condicion de los
testigos, la de que a quienes no se les ha creido cuando negaban,
a esos mismos se les cree cuando afirman? Pues bien, si en aque-
lla ocasion dijeron la verdad con la expresion mas seria, ahora
mienten. Si mintieron entonces, que nos den a conocer con qué
semblante acostumbran a decir la verdad.

Ofamos hablar de Alejandria, ahora la conocemos. De alli
todos los enredos, de alli, insisto, todas las falacias, en una pala-
bra todos los argumentos de los mimos® han nacido de ellos, y
nada me resulta mis llamativo, jueces, que escrutar los rostros
de esa gente.

Hablaron aqu{ hace poco con nosotros en estos escafios, opo-
niéndose (jcon qué altivez!) a esta acusacion de los diez mil. Ya
conocéis la insulsez de los griegos: hacian gestos con los hom-
bros a causa por aguel entonces de las circunstancias, supongo;
ahora, claro estd, las circunstancias ya no existen. Cuando al-
guien ha jurado una vez en falso, no procede que se le crea en lo
sucesivo, aunque jure por més dioses, sobre todo, jueces, porque
en estos procesos ni siquiera suele haber oportunidad para un
nuevo testigo, y por tal motivo se mantienen los mismos jueces
que lo fueron con el acusado”, con el fin de que les resulte todo
familiar y no pueda simularse nada nuevo.

Quienes defienden la causa «A donde haya ido a parar ese
dinero» es de uso que sean condenados T no de resultas de los
correspondientes procesos contra el acusado del hecho® 1. Por

2 (Género teatral menor de cardcter cémico, adquirié mayor importancia en
ei Imperio.

2 Podria entenderse que se esti aludiendo & un acusado anterier, aunque
dentro del mismo proceso. Pero el Haec causa, al comienzo del capitulo cuarto
(por el empleo del mostrativo Aaec), puede favorecer la opinidn de que se trata
de un proceso distinto.

B De Jocus desperatus califica el tramo Boulanger. Olechowska adopta la
lectura de Ronconi, sin indicar cruces en su texto. Para la presente traduccion
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ende, si o Gabinio hubiera dado garantias o el pueblo hubiera
recibido del patrimonio de éste tanto cvuanto habia sido el mon-
tante del objeto litigioso, por muy elevada que fuera la cantidad
que hubiera ido a parar a Péstumo de manos de aquél, no se
restituiria. Para que pueda entenderse sin dificultad: lo que de
ese dinero que cogid quien fue condenado haya quedado mani-
fiesto en aquel primer juicio que ha ido a manos de alguno, eso
la practica es que se restituya a resultas de este tipo de juicios.

Pero ahora, ;qué es lo que se estd ventilando? ;En qué lugar
de la tierra estamos? ;Qué cosa tan retorcida y extempordnea
puede decirse o excogitarse? Es acusado alguien que no se ha
llevado nada del rey, como, por ejemplo, ha sido juzgado Gabi-
1o, sino que prestd una muy considerable suma al rey, Por lo
tanto se lo dio a Gabinio el que no lo devolvié a mi defendido.
Ahora acldrame: como el que debia el dinero a Péstumo no se lo
entregé a éste, sino a Gabinio, una vez condenado Gabinio,
(acaso se ha de llevar la causa contra aquel al que ha ido a parar
tal dinero o contra mi defendido®?

«Pero lo tiene y lo esconde...» Los hay, como se ve, que chis-
morrean as{. En fin, ;qué clase de ostentacion y vanagloria es
¢ésa? Aunque jamds hubiera poseido nada, aun asi, si hubiera he-
cho adquisiciones, no habria razén para disimular que poseia.
Pero quien habfa recibido dos herencias espléndidas y cuantio-
sas®y habia anmentado ademds su patrimonio por procedimien-
tos correctos y honrados, ;qué motivo tendria en tal caso para

hemos mantenido la de los cédices de més crédito y aftadido lo que suple Halm,
con ¢l objeto de que, aun con dificuitades, pueda resultar un espafiol compren-
sible.

# Otro pasaje en el que no se puede aceptar 1o transmitido por los manus-
critos, Nos decidimos por {a propuesta de Clark. La de Olechewska es atractiva,
por intentar respetar a toda costa los cédices, pero su texto nos parece dificil de
ahordar,

*® 1.a de su padre Cercio y la de su padre adoptivo Rabirio,



EN DEFENSA DE GAYO RABIRIO PGSTUMO 249

desear que se creyera que nada poseia? jEs que cuando prestaba
atraido por los intereses pretendia acaparar lo mas posible y, des-
pués de que recuperd to que habfa prestado, que se pensara que
era pobre? ;Un nuevo género de gloria este que codicia!

«jPues se comporté como un tirano —replica— en Alejan-
dria!» Todo lo contrario, se encontro en medio de una tirania
totalmente intolerable; €] mismo suftrié prisidn, vio encadenados
a sus allegados, 1a muerte giré ante sus ojos con frecuencia; al
final, despojado y en penuria escapd del reino.

«Pero al cabo el dinero se ha invertido: naves de Péstumo
han arribado a Pozzuoli, han sido noticia y han sido vistas mer-
cancias.» Engafiosas, por cierto, y camufladas, engordadas con
papel, lino y cristal, con las que, a pesar de haberse sobrecargado
muchas naves, la suma no pudo conseguirse. Aquel desembarco
en Pozzuoli, el comentario de aquellos dias, las idas y venidas y
las ostentaciones de los tripulantes, el nombre de Péstumo, obje-
to de malquerencias entonces entre los envidiosos a causa de no
se sabe cudl fama sobre el dinero, abarrotaron los oidos con tales
habladurias durante un solo verano, no més.

Pero si queréis saber la verdad, jueces, si no hubiera hecho
acto de presencia la generosidad de César, extraordinaria con
todos, increible igualmente con mi defendido, nosotros no ten-
driamos a éste en el Foro hace ya mucho tiempo. El solo asumié
las cargas de muchos amigos de mi cliente y lo que muchas per-
sonas muy préximas sostuvieron, repartido, durante la situacion
boyante de Péstumo, ahora lo sostiene, todo junto, en sus avata-
res calamitosos, Veis la sombra de un caballero romano y su
imagen, jueces, conservadas gracias al auxilio y a la fidelidad de
un dnico amigo. Nada puede arrebatirsele excepto este simula-
cro de su antigua dignidad, la que César, €l solo, protege y sos-
tiene, la cual, por cierto, en su tan lamentable situacién hay que
adjudicérsela, no obstante, en el grado més elevado. A no ser,
realmente, que con unas cualidades poco notables pueda lograr-
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se que un personaje de tanta categoria tenga en tanta estima a mi
defendido (por si fuera poco sumido en la desgracia y ausente) y
en una coyuntura propia tan favorable que sea algo grande vol-
ver la mirada a los problemas ajenos, con una dedicacién tan
absorbente a los asuntos de 1a maxima trascendencia que lleva y
ha llevado entre manos que no resulte extraiio que se olvide de
los demds, o, si se acuerda, pueda también ficilmente hacer que
se acepte que se olvido.

Muchas, por supuesto, grandes ¢ increibles cualidades de
César he llegado a conocer, pero han sido representadas, por
expresarlo asi, en unos escenarios mds amplios; y son del domi-
nio piblico, Elegir una ubicacion para el campamento, alinear el
ejéreito, tomar al asalto cindades, destrozar las filas enemigas,
afrontar ese rigor de frios e inviernos que nosotros a duras penas
soportamos en los hogares de esta ciudad, perseguir al enemigo
justamente en unos dias como los de ahora’', cuando incluso los
animales salvajes se guarecen en sus cscondrijos y todas las gue-
rras cesan por derecho de gentes, son cosas, de cierto, grandes
—quién lo niega?—, pero estén incentivadas por grandes re-
compensas, para la memoria eterna de los hombres. Tanto me-
nos de extrafiar es que lleve a cabo tales cosas alguien que haya
aspirado a la inmortalidad.

Admirable es el hecho glorioso gue no es celebrado en los
versos de los poetas, en los monumentos de los anales, pero es
sopesado en el juicio de los prudentes. A un caballero romano,
viejo amigo suyo, adepto, que le quiere, que siente respeto por
Su persona, que se venia abajo no por sus excesos, no por despil-
farros vergonzosos y pérdidas por culpa de sus pasiones, sino
por la tentativa de ampliar su patrimonio, lo cobijé, no permiti
que se derrumbara, lo apuntal6 y sostuvo con sus recursos, su
fortuna, su apoyo; y contintia hoy sosteniéndolo, y no soporta la

' El juicio tuvo lugar en enero.
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ruina del amigo imprudente; y el fulgor de su particular nombra-
dia no embota la agudeza de aquel talento, y lo elevado de su
fortuna y de su gloria no ofusca, por expresarme asf, las luces de
su mente.

Bien que sean aguellos unos logros grandes, que, en rigor,
son grandes. Del dictamen de mi razon, que cada cual opine
como quiera; yo, desde luego, en medio de un poder tan grande,
de una fortuna tan cuantiosa, la generosidad hacia los suyos, su
conciencia de la amistad, las antepongo a todas sus cualidades
restantes. En cuanto a vosotros, jueces, esta bondad de especie
inédita, desacostumbrada en los personajes ilustres y todopode-
rosos, o so0lo no debéis menospreciarla ni rechazarla, sino am-
pararla e incluso promoverla, y con mayor motivo al ver que los
presentes dias han sido escogidos mas o menos para demeoler su
excelencia, de la cual nada puede detraérsele que, o bien no lo
sobrelleve con entereza o lo restituya con facilidad. Si se ha en-
terado de que una persona muy allegada ha sido despojada de su
honorabilidad, ni lo soportara sin gran dolor, ni dard por perdido
1o que confia que puede ser recuperado.

Bastante exhaustivo deberia ser esto para los hombres no ini-
cuos, exhaustivo hasta el exceso para vosotros, que esperamos
sedis ecudnimes. Pero con el objeto de que resulte satisfactorio
para las sospechas o la malevolencia o la crueldad de todos...:*?
«Oculta el dinero Péstumo, estdn escondidas las riquezas del
rey»... ;Y hay alguien de entre tanta gente que querria que se le
adjudiquen los bienes de Gayo Rabirio Péstumo por una mone-

2 Cormienza olra anteoccupatio. Esta vez en Ja peroracion, y, como se ve,
muy eficaz. Por lo que sigue, vemos que busca un golpe de efecto para poner
contra las cuerdas a la parte contraria. Con esta nota considero innecesario lo que
hacen los traductores consultados: emplear alguna palabra (p. ej., «afiadiré»)
para introducir la cita directa, con Ia finalidad de que el lector siga bien lo que se
le est4 transmitiendo. Claro que asi lo que no se le transmite es la escena.
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da de un sestercio? jPero desdichado de mi. con cudnto dolor he
dicho esto! jAh Péstumo!, ;no eres ti el hijo de Gayo Curcio, el
hijo de Gayo Rabirio por su decisién y voluntad, el hijo de su
hermana por nacimiento, fii aquel desprendido con todos los tu-
yos, cuya bondad ha enriquecido a muchos, que nada derrochas-
te, que nada destinaste a exceso alguno? ;Tus bienes, Péstumo,
son adjudicados por mf en un sestercio? jAy de mi. miserable y
cruel oficio de pregonero! Pero hasta eso anhela el desdichado,
ser condenado por vosotros: que sean vendidos sus bienes hasta
satisfacer a cada uno la totalidad de su crédito, Ya no busca otra
cosa salvo la credibilidad, y vosotros, aunque pretendierais aho-
ra olvidaros de vuestra clemencia, ninguna ofra cosa podéis arre-
batarle, lo cual, jueces, os ruego y conjuro a que no lo hagdis, y
tanto mds si se reclama un dinero adventicio de alguien al que no
se le devuelve el suyo; pues lo que se estd reivindicando es la
odiosidad contra uno al que deberia socorrer la misericordia.
Como quiera que sea, ahora, puesto que, espero, cumpli mi
parte del compromiso en la medida que pude®, Pastumo, te rein-
tegraré también las ldgrimas que te debo, precisamente las que
(sépase) yo contemplé en ti con ocasién de mi desgracia. Sigue’
dando vueltas ante mis ojos la noche luctuosa para todos los
mios, cuando tii te entregaste a mi por entero junto con tus re-
cursos. Til con una escolta, con gente armada, también con tanta
carga de oro cuanta requeria aquel momento, protegiste aquella
retirada®, 1l nunca dejaste de asistir durante mi ausencia a mis
hijos y a mi esposa. Puedo hacer comparecer a muchos, desde

» Tramo con texto discutido. Me he atenido exclusivamente a los c¢ddi-
ces {v. las notas al texto, concretamente las discrepancias con la edicién de
Olechowska).

M Cuando Clodio, el apasionado enemigo de Cicerdn, consignié que se le
castigase por presuntas ifegalidades en la represion de la conjura de Catilina.
Nuestro orador, con sus bienes confiscados, se exilié. El 19 de Marzo del 58 a. C,
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sus retiros, como testigos de tu generosidad, medida que, he
ofdo con frecuencia, le fue de gran ayuda a tu propio padre Cur-
cio en un juicio capital.

Pero a partir de agui temo cualquier cosa, me aterroriza el
odio a la bondad misma. En estos momentos el llanto de tanta
gente muesira a las claras cuédn querido eres para los tuyos, y ami
el dolor debilita y ahoga mi voz. A vosotros, os suplico, jueces,
que a este hombre irreprochable, mejor que el cual no ha habido
nunca nadie, no le arrebatéis el titulo de caballero romano y el
goce de esta luz del dia y vuestra presencia. El no os ruega nin-
guna otra cosa sino que se le permita contemplar con mirada se-
rena esta ciudad, llevar sus pasos en este Foro, cabalmente lo que
Ia fortuna le habria arrancado si los recursos de un (inico antigo
no hubieran acudido en su auxilio.
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LOS DISCURSOS CESARIANOS

PRO MARCELLO » PRO LIGARIO
PRO REGE DEIOTARO






INTRODUCCION

No parece conveniente adelantar ahora datos y considera-
ciones que se podrdn encontrar en cada introduccién. Sf puede
interesar que se mencionen en estos preliminares los aspectos
que justifican el agrupamiento tradicional de estas tres obras
ciceronianas.

Los tres discursos se han llamado asf desde la Antigliedad;
con bastante fundamento. Aparte de ser pronunciados en su
presencia, es César, como veremos, un elemento de referencia
y protagonismo esencial en estas tres piezas oratorias, unidas,
ademds, por la cronologia.

En efecto, entre septiembre del 46 y noviembre del 45 a. C.
los tres personajes arriba citados fueron el motivo de tres ale-
gatos ciceronianos, sucesivos y préximos, que, como se ve, se
produjeren recién acabada la Guerra Civil, uno de los puntos
comunes; el mds importante {casi todos los demds deben ser
considerados consecuencias de €l), ni que decir tiene, pero
también el més conocido; y tratado a propdsito de otras obras
y otros autores, incluidos los publicados en esta coleccidn.
Nos limitaremos, por tanto, a un pequefio recordatorio de lo
que pudo pasar entre el final de la pugna César-Senado y el
momento en que se pronunciaron los discursos de los que nos
estamos ocupando. Y digo lo que pudo pasar, porque, aungue
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contamos con bastantes fuentes, no sabemos hasta qué punto
son fiables, unas por parcialidad y poco distanciamiento, y
otras por demasiado distanciamiento, incluido el espacial, lo
que pudo suponer dificultad de acceso a documentos y noticias
sin intermediarios.

Cuando César comienza su avance hacia Roma, Pompeyo
decide preparar la lucha mds alld del Adridtico, lo que su rival
aprovecha para ocupar talia y vencer a los pompeyanos de
Hispania (el grueso de sus fuerzas), y, no sin sufrir antes algin
revés militar y diplomatico. derrotarlo a él en Farsalia en el 48.
Aun asi, tiene que seguir combatiendo para acabar con la resis-
tencia enemiga, primero en Tapso (46), en Africa, y después en
Munda (45), en Hispania. Tras esto se imponia la gran y abso-
lutamente necesaria tarea de la reconstruccion nacional en to-
dos los érdenes. Cicerén actué como siempre, con vanidad y
con indecision, si bien las circunstancias del momento segura-
mente podrian justificar lo segundo, que no su actitud con el
dictador tras su muerte. Pero quizd fuera sincero en alguna de
sus posturas y decisiones, ya que siguidé a un Pompeyo por el
que no sentia admiracién ni tampoco simpatia, si nos fiamos de
sus cartas. El caso es que pretendié ser mediador entre los dos
caudillos, primero antes de Farsalia y luego, a raiz de 1a derrota,
defendiendo a los vencidos; y aqui enmarcariamos estos tres
discursos.

Otras notas comunes serian:

1) Suintencién en las tres ocasiones de ganarse un prestigio
de fidelidad', lo que podria interpretarse como una insinuacién
a César de que también con €l se comportaria lealmente.

2) El argumento de su propio perdén para solicitar el per-
dén de los demds, acompafiado de la tesis de que los pompeya-
nos actuaron con error, no con mala fe.

! BANOS, op. cit. en la bibliografia, pdg. 22.
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3) Otra bisqueda seria, en los tres casos, recuperar popula-
ridad y protagonismo politico, ahora también con César, ante el
que se postula como consejero.

4) Comiin seria el conjunto de su tdctica: utilizar argumen-
tos como el que acabo de sefialar, elogiar a César, agradecerle
sus decisiones sobre los tres personajes y su clemencia, en gene-
ral; y su sugerencia y ofrecimiento de respeto mutuo.

Y ofra nota comiin, muy diferente de las anteriores, es la
tradicion manuscrita dnica, segin se verd en el pentltimo apar-
tado de la introduccidén al Marcelo.



POR (EL REGRESO DE)
MARCO MARCELO



INTRODUCCION

Motivo y argumento

En otofio del 46, en el transcurso de una sesién del Senado sur-
gi6 una alusién a Marcelo, rival politico exiliado en Mitilene. Su
sobrino suplicé su perdén y la asamblea lo apoy6. César puso repa-
10s, pero se mostrd dispuesto a concederlo si lo pedian los asisten-
tes, quienes le agradecieron el gesto'. Cicerdn, cuando le llegé el
furno para intervenir, lo hizo con el discurso del que voy a tratar.

De los tres cesarianos, es €l que tuvo una audiencia mds selec-
ta {el Senado) y el de contexto politico mds amplio; pero lo que
le distancia mds de los otros dos es que no se trata de un discurso
judicial, lo que justifica que esta introduccion tenga una estruc-
tura que se aparta de 1a que presentamos, con variaciones, en el
resto de discursos. Sin embargo, parte de lo que digamos ahora
podrd hacerse extensible a los otros dos; por ejemplo la cuestién
del texto, que, como acabamos de indicar, se sitiia en una tradi-
cion Unica. Y hay, ademds de los aspectos que hemos sefialado
arriba, otro que pone en clara conexion los tres parlamentos: el
hecho de que el éxito del primero ante César y su pretendida
clemencia explica, en parte, las dos actuaciones posteriores.

! Mis o menos asf o cuenta CICERON en Fam. 1V 4, 3.
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Suele decirse que es una gratulatio {ya veremos que esta
opinion no es unanime), un discurso de agradecimiento, aunque
conserva una faceta judicial cuando trata de excusar a los segui-
dores de Pompeyo. Pero tiene mds de genus demonstrativum, ya
que quiza lo mds destacable es el elogio de César.

Fecha

Septiembre del 46 (julio tras la reforma del calendario).

Los personajes

1) César: no ha lugar detenerse en tna de las figuras mds cono-
cidas (o, al menos, sobre las que se ha escrito més) del mundo
occidental. En el apartado dedicado a los hechos si se dird algo.
En cualquier caso, la vertiente y manifestacién de su personali-
dad que més atafie a estos discursos es su famosa clementia. Su
disposicién a perdonar fue siempre real y tampoco se puede sen-
tenciar que siempre obtuvo algo positivo a cambio. Recuérdese
para empezar (y terminar) quiénes lo asesinaron. Lo que se dis-
cute son las motivaciones, pero estd mas extendida la creencia
de que perdonaba por tdctica politica. Asi, en el caso de Marce-
lo ha llegado a sospecharse que fue él el promotor, tapado, del
debate en la asamblea de los oligarcas sobre el regreso de un
personaje que, si bien se habia opuesto siempre y frontalmente
al futuro dictador, arrogdndose el papel de baluarte de 1a aristo-
cracia y de Ja Repiiblica, nunca fue pompeyano y no participd
en la guerra. Por otra parte, ese gesto de ceder a la auctoritas del
Senado se antoja algo cinica, puesto que habfa emitido sefiales
suficientemente claras de su intencién de desmantelar las insti-
tuciones republicanas. La impresién que da es de que busca que
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se ratifique, no que se apoye, su decision de perdonar, con lo que
no se consideraria como cosa suya algo que podria llevar a la
conclusidn de que pretendia liberalizar su régimen politico®.

Un problema que afecta claramente a los discursos cesarianos
son, evidentemente, sus relaciones con Cicerdn. También en este
caso podemos sospechar que César trataba a Cicerén con de-
ferencia, a veces hasta carifiosa, por tactica. Esta suposicién, en
todo caso, debe matizarse recordando que el respeto y admiracion
mutuos venia de muy atrds y alcanzd su punto mds alto, proba-
blemente, durante la campania en las Galias. Y esta situacién es fa
que pretende mantener el orador, al menos provisional y atenua-
da, cuando habl¢ ante €1 en favor de tres supuestos rivales.

2) Cicerén: valiosos los datos que nos proporcionan sus cartas,
concretamente algunas ad Familiares...

Algo he dicho més arriba de sus relaciones con César y algo
diré a continuacién. Pero conviene concretarlas cronoldgica-
mente en la coyuntura del discurso. Por eso voy a tratar en este
subapartado de los personajes dos cuestiones: las vacilaciones y
las motivaciones. Respecto a lo primero, cabe destacar su pesi-
mismo ante Pompeyo y ante la Guerra Civil. No acepta el papel
de mediador que le pide César y se va con los demds a Durazzo,
pero luego se desliga de sus comparieros de faccidn, no va a
Farsalia y regresa a Roma, tras haber estado esperando en Brin-
dis, temeroso, el regreso y el perdén de César. En cambio en el
discurso actila con soltura y quizd con temeridad, segtin Bois-
sier’; 1o cual supone un contraste fuerte, que apoyaria a los que
opinan que el discurso y esa parte de la sesidn del Senado fue un
montaje.

! Eltemade la clemencia de César o trata ampliamente RUCH (en la edicién
que he manejado, pags. 10-23), con abundante documentacion y bibliograffa.
¥ Cicéron er ses amis, Paris, 1888, pigs. 287-293.
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Respecto a las motivaciones, pudieron serlo: 1) justificarse a
si mismo y a los pompeyanos; y reclamar al dictador la restaura-
cion de la Repiiblica; 2) el interés en el regreso de Marcelo para
quedar menos en evidencia él y para que le ayudase en esa res-
tauracién; 3) presién de la opinién piiblica: mientras contempo-
rizaba en Roma, a otros los alejaba el exilio; 4) suavizar la opi-
nién de César sobre Marcelo; 5) utilizar a Marcelo como ariete
para facilitar el perdén de otros; 6) la vuelta al protagonismo
politico y al ejercicio de su vanidad.

Es de destacar también su teoria sobre la clemencia: no debe
ser arbitraria, Si en el caso que le tocé vivir es digna de elogio,
en el de Marcelo es de inspiracion divina. El acto de César es
extraordinario porque lo es el beneficiario, criterio este que sua-
viza la critica de servilismo que acompaiia con cierta frecuencia
al examen de este discurso.

3) Marcelo: de la rama plebeya de la gens Claudia, entendido
en jurisprudencia y retdrica y, ya en la practica, buen abogado
y orador, Austero. En su vertiente piiblica, radical, tal vez
independiente, contrario a los individualismos; no pompeyano,
por tanto, sino de ocasién, porque no combatié € incluso fue
partidario de la reconciliacién. Fue asesinado en el Pireo en el
45 cuando al parecer regresaba a Roma a rafz su amnistia.

Es obligado referirse a dos puntos concretos: sus relaciones
con Cicerdn y su hostilidad hacia César. Con el primero com-
partié profesién, opiniones politicas y aficiones; lo apoyd en sus
aspiraciones al consulado en el 63 y defendi6 con él a Milén y a
Escauro.

Su hostilidad hacia César se manifesté en varios trances: in-
tentd que se derogase el privilegio conseguido de la petitio ab-
sentis; se opuso a alguna medida de César en la Galia Cisalpina,
¥y, lo que parece més duro, intentd que se les suprimiera a los tri-
bunos de la plebe su derecho al veto y que se les declarase ene-
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migos si to ejercian (Fam. VIIL 8, 6... «que el Senado considera
que ha actuado contra la Repuiblica».

Ademds de inflexible era coherente: se opuso a exigir a Cé-
sar el licenciamiento de las tropas si no se hacfa una leva antes
en Italia, porque veia que, si se rebelaba, ellos se quedarian sin
fuerzas para neutralizarlo; como asi sucedid.

Los hechos

Buena parte de lo que pudiera aparecer aquf 1o hemos ido vien-
do brevemente a lo largo de la exposicién que precede. Nos que-
da afiadir algo y presentar los hechos en una sucinta estructura.

Lo esencial, claro estd, y lo central en el tiempo es la sesidn
del Senado en otoiio del 46, 1a que califica Gotoff, mas o me-
nos, de farsa y en la que el momento culminante es el discurso,
del que ya se ha hablado y al que dedicaremos especificamente
un apartado a continuacidn.

Hay un antes y un después de dicha sesion. El antes seria
toda la actividad politica romana por aquellos afios; en concreto,
porque es la causa dltima del discurso, la labor opositora de
Marcelo a César; y el antes inmediato, 1as dos cartas que Cicerén
envié a Marcelo para que volviese (verano del 46). El después
habria sido el regreso de Marcelo, asesinado en el Pireo por ra-
zones que no conocemos, pero de las que si debia de saber algo
Cicerdn, porque cuando le aconseja que vuelva uno de sus argu-
mentos es que no estd seguro en el exilio.
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El discurso

Suele decirse que es un discurso de agradecimiento y, después,
de elogio. Habria que afiadir que estas dos acciones estan perfec-
tamente ligadas, y quizé sea ésta una de las razones para sostener
que todo estaba encaminado o disefiado para influir en el compor-
tamiento futuro de César. Y las dos acciones podrian, indiscluble-
mente unidas, constituir ia forma y el tono del parlamento, aunque
siempre cabria objetar que verlo con la dptica actnal puede qui-
tarnos la oportunidad de valorar si son técticas o es algo sentido.

Es elemento esencial en ef contenido la famosisima clemen-
tia del dictador. Desde fuego a Ruch le debe de parecer la clave
de todo, porque le dedica gran atencion (desde la pagina 10 hasta
1a 23). Estoy de acuerdo en que es tema esencial; central, no estoy
tan seguro. Da la impresion de que era un punto de partida para
varios fines al tiempo, desde justificarse hasta presionar para la
restauracion de la Repiiblica, e incluso una adulacién en busca
de un puesto politico.

Qué estaba detras de esa clementia siempre fue, teniendo en
cuenta el que la practicaba y su importancia histérica, muy tratado
y discutido. ;Era simplemente para ganarse a la gente, o, con pers-
pectivas mds largas e importantes, un primer paso para lareconci-
liacién? Esto tltimo es 1o que cree nuestro orador e incluso que a
ello hay que afiadirle un componente de sentimiento (Feam. IV 13,
5). Seguramente fue, sobre todo, un acto politico que ha merecido
juicios discrepantes: muy negativo el de Rambaud®, quien incluso
hace de Cicer6n un responsable directo de la deformacién histéri-
ca que, a su juicio, perpetré el dictador.

* Son conocidos sus juicios, 1an negativos, sobre ¢l personaje. Recordemos
su trabajo mas nombrado: L'art de la déformation historigue dans les commen-
taires de César, Paris, 1953, V. también «Recherches sur le portrait dans
I’historiographie romaine», LEC 38 (1970), 417-447.
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Pero continuemos con la forma de proceder a la que hacia-
mos alusion al comienzo de este apartado. En ella le da ventaja
al tribuno el riesgo que asumid; en el supuesto de que no fuera
todo una farsa. Lo cierto es que la impresion que nos queda es de
que César aceptaba su papel de consejero interino.

En cuanto a los halagos, se han criticado mucho; como la
pretendida clemencia en César. Pero con una lectura atenta pue-
de observarse que todo estd muy inteligentemente parcelado, y
al tiempo engarzado, de modo que la loa a Marcelo le permite,
sin cometer indignidad, elogiar luego a César, aunque recalcan-
do que sus victorias son menores que la de ese dfa, entre otros
motivos por la categoria del perdonado, y su gloria reside en la
restauracion de la autoridad de Marcelo o parte de ella... Esta
tdctica o proceder, llega a cobrar la forma de un circulo vicio-
so? No parece. Por otra parte, no debemos dejar de ponderar que
el perdén de Marcelo supondrfa, junto con el futurible de otros
republicanos, compensar el nimero de cesarianos en el Senado.

Estructura del discurso

Exordio (1-4):

Laaccién de César ha supnesto el final de un silencio que no
se debfa a temor, y un comienzo para ejercer la libertad de opi-
nidén (1). Marcelo estd hermanado con Cicerdn, pero no en suer-
te. Su perdén invita al optimismo (2). César antepone el bien
comiin al suyo propio y de ello recoge ahora Marcelo el fruto (3).
Es un perdén merecido (4).

Primera parte: evocacion y reflexiones (4-20):

Es imposible referir las hazafias de César, pero la mayores la
de hoy (4). No tienen parangén (5). Fortuna se apropia de casi
todo el éxito, pero la gloria de este dia no tiene que compartirla
ni siquiera con Ella (6-7).
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Quien se vence a si mismo (y es la victoria que cala mas
hondo) se asemeja a los dioses (8-9). Todos agradecen el perdén
a Marcelo, porque tiene grandes repercusiones (10). El mismo
César valora su propio gran gesto. Se insiste en que se trata de
algo que no tiene que compartir (11). Vencerse a s{ mismo es la
clemencia (12). El perdén a Marcelo, a Cicerdn, y a otros mu-
chos, supone, a juicio del orador, que para César los pompeya-
nos actuaron por ignorancia y miedo; pero de buena fe, como
fue su caso; y la actitud de César tras la victoria da validez a ese
juicio (13-15). También Marcelo fue siempre partidario de la
paz (16). César ha sido y es clemente. El otro bando, no, lo que
lleva a pensar que los dioses confiaron en aquéi para poner {in al
desastre (17-18). Se invita a César a gozar de su buen hacer y
cualidades, vy asi, de paso, los vencidos, que actuaron por etror,
no lo temeran (19-20).

Segunda parte: ruegos y recomendaciones (21-32):

Aungque no es verosimil un atentado contra César, es prudente
pasar lista de los que pudieran cometerlo, porque su vida es dema-
siado preciosa para Roma y necesaria para la reconstruccién na-
cional tras unas consecuencias inevitables de la guerra (21-24).

César debe desear prolongar su vida para ejecutar sus proyec-
tos, que dardn satisfaccion a sus deseos de gloria (25). No debe
bastarle vencer dejando 1a Republica como est4, sino que ha de
pagar a la patria lo que le debe y lograr la inmortalidad por su
labor en la paz, ya que en la guerra vencié el mejor y por eso se
le promete velar por su vida (27-32).

Peroracién (33-34):

Cicerén, el mds allegado a Marcelo, agradece en nombre de
todos, que se consideran simultdnea y solidariamente beneficia-
dos por la decisién de César, un perdén que supera, increible-
mente, el mérito de haberle perdonado a él.
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El texto. Ediciones y traducciones manejadas

Todo lo que se va a decir aqui sobre el primer punto debe
aplicarse a los otros dos discursos cesarianos, de forma que en
Ligario y Deyétaro sélo afiadiré las discrepancias con el texto de
Clark, 1a edicién base utilizada; y las otras ediciones y traduc-
ciones van a repetirse casi todas, segin puede comprobarse. Si
serdn diferentes las ediciones anotadas que en ocasiones me han
servido para perfilar la interpretacion.

Como avancé en los Preliminares, la tradicién manuscrita es
conmin para las tres obras; pero tal cosa no fue admitida hasta que
Clark lo demostrd fehacientemente, como advierte Lob®, autor al
que remito (pdgs. 13-20) para quien quiera noticia amplia sobre
la transmisidn y la importancia de cada manuscrito. Para valorar
los problemas del texto que se va trasladar a nuestra lengua basta
con presentar la lista del principal material de partida con que
contamos actualmente. Hay consenso en que se puede agrupar
en tres familias. Sigo a exposicién de Baiios®, que coincide, con
alguna leve alteracién de orden y con una abreviacidn adecuada
a nuestras necesidades, con la de Lob, quien, a su vez, parte para
el establecimiento del texto de la obra, a su juicio definitiva, de
Hermann Reeder, De codicibus in Ciceronis orationibus Caesa-
rianis recte aestimandis’. De ella parte también Klotz para su
texto y su, como casi siempre, amplia praefatio, que contrasta,
también como casi siempre, con la escueta de Clark, el cual da
cuenta de la obra de Reeder en su segunda edicidn.

o) La familia mds antigua y valiosa; y la tinica que se conocia en
tiempos de Quintiliano, segtin Reeder, cuya opinién recoge Clark.

* Op. cit. en el apartado de las ediciones manejadas, pag. 13.
¢ Op. cit., pigs. 24-25.
' Dissertatio Philologica, Jena, 1906,
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Integrada por los cédices siguientes: 1) Cluniacensis 498 (C) o Holk-
hamicus 387, de la primera mitad del siglo 1x, el mds antiguo deesta
familia y que comprende Gnicamente Lig. 18-28 y Dei. 1-6 y 15-43.
2) Ambrosianus C. 29 part. inf. A (A), del siglo X, el mds antiguo
completo. 3) Harleianus 2682 (H), del siglo X1, muy préximo a C. 4)
Vossianus Lat. O 2 (V), también del siglo x1; gemellus de A.

B) También con cuatro manuscritos: 1) Dorvillianus 77 (D), del
siglo x1, el mds antiguo de los cuatro y que coincide a veces con la
familia anterior. 2) Bruxellensis 5345 (B) o Gemblacensis, del si-
glo x11. 3) Erfurtensis (E) o Berolinensis 252, del mismo siglo que
el anterior, pero inferior. 4) Harleianus 2716 (L), del siglo x1, que
tiene s6lo Marc. y Lig. 1-6. Recoge Bafios el juicio de Lob, segiin el
cuaf esta familia serfa de tradicién distinta a la primera.

v) Comprende copias diversas por época y valor, con, eso sf,
lagunas e interpolaciones comunes. Citemos tan sélo el Gudianus
335 (g), del siglo X, el mds antiguo, pero que tiene sdlo Dei. 1-26;
el Harleianus 4927 (a), del siglo x11, el tnico completo; ef Har-
leianus 2682 (h), suponemos que se trata de una primera copia del
Harleianus de la familia alfa; del siglo x1, le falta el final de Dei,
desde el parrafo 27; el Mediceus XLV (m). del siglo X1, que contie-
ne Marc. y Lig. 1-32; y el Bodleianus Auct. Rawl. G 138 (g), del
siglo x1v, aprovechable para los pasajes de Lig. y Dei. con proble-
mas en los manuscritos de esta familia.

Y a este material se pueden afiadir, como en otras muchas oca-
siones, las citas de gramaéticos y rétores, en este caso especialmente
las de Quintiliano.

Aparte de la de Clark (A. C. Clark, M. Tulli Ciceronis ora-

tiones II: Pro Milone, Pro Marcello, Pro Ligario, Pro rege

Deiotaro, Philippicae I-X1V, Oxford, 1963 {= 1918), hemos tra-
bajado con:

A. Kvrotz, M. Tulli Ciceronis scripta quae manserunt omnia

VI, orationes Pro T. Annio Milone, Pro M. Marcello, Pro
Q. Ligario, Pro rege Deiotaro, Leipzig, 1918°.
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M. Lo, Cicéron, Discours, XV, Pour Marcellus —, Pour Li-
garius, —, Pour le roi Déjotarus, Paris, 1968 (= 1952).

M. RucH, M. T. Ciceronis Pro Marcello oratio, Paris, 1965.

N. H. WatTs, Cicero. The Speeches XIV. Pro Milone. In Piso-
nem. Pro Scauro. Pro Fonteio. Pro Rabirio Postumo. Pro
Marcello. Pro Ligario. Pro rege Deiotaro, Londres, 1953.

Ademds de las traducciones de Watts y Lob, me he servido,
en primer lugar, de la de Jose Miguel Bafios, (Cicerén, Discur-
sos cesarianes, Madrid, 1991), de 1a que he aprovechado sus
notas, tan numerosas y acertadas, a las que me remito desde aqui
para completar las mfas en los tres discursos cesarianos y evitar
as{ lo que serfa por mi parte un uso indebido. También de la de
J. Veldzquez Arenas (Marco Tulio Cicerdn. Defensa de Marco
Marcelo, Barcelona, 1975).

Y de las ediciones anotadas de R. Cornali, L'orazione per il
ritorno di M. CI. Marcello, Turin, 1939, junto con la escolar de
G. Cortini, L'orazione «Pro Marcello», Turin, 1966.

Para el conjunto de aspectos comunes a los tres discursos y
para cada uno de ellos me ha sido muy til el reciente trabajo de
Harold C. Gotoff: «Cicero’s Caesarian Orations», que corres-
ponde al capitulo octavo de Brill's Companion to Cicero: Ora-
fory and Rhetoric, editado por James M. May, Leiden, Brill,
2002, pags. 219-271. También el asimismo reciente de Michael
von Albrecht, Cicero’s Style, Leiden-Boston, Brill, 2003. En el
capitulo quinto se detiene en algunos aspectos del Pro Marcello,
que el prefiere citar como De Marcello (pags. 163-173), y del
Pro rege Deiotaro (pags. 174-181).



274 POR (EL REGRESO DE) MARCO MARCELO

Estos son los lugares en los que me atrevo a separarme de la
edicién base:

Clark 1v Lectura adoptada
12 ea quae erant adempta  ea gquae illa erat adepta. By,
Lob, Klotz
1V 12 iure omnes condicione omnes iure B,
Lob (Condicione omnes Klotz).
VII 21 quod si ut si AV (cp.) B, Lob
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Del prolongado silencio’ al que habfa recurrido, padres cons- 1 1
criptos, los dltimos tiempos, no por temor alguno, sino en parte
por pesadumbre, en parte por pudor, el dia de hoy ha traido el
final, y al tiempo el principio de manifestar lo que pueda querer
y opinar, con arreglo a mi costumbre de toda la vida.

Y es que una condescendencia tan grande, una clemencia tan
poco vista e inandita, una mesura tan notable en un poder supre-
mo sobre todas las cosas, una sabiduria, en fin, tan increible y
casi divina, bajo ningin concepto puedo pasar por alto permane-
ciendo callado.

En efecto, con Marco Marcelo devuelto a vosotros, padres 2
conscriptos, y a la Reptblica, considero que han quedado salva-
dos y restituidos a vosotros y a la Reptblica no sélo la voz y el
prestigio de aquél, sino también los mios propios.

Realmente, me dolia, padres conscriptos, y me sentia muy
angustiado al ver que un hombre tal, a pesar de hallarse en la
misma causa en la que yo habia estado, no estaba en la misma
suerte, ni podia convencerme ni crefa licito ejercitarme en aque-
lla vieja carrera nuestra, arrancado de mi Iado aquel émulo y

! Es evidente que Cicerdn se encontraba mal fuera de la vida politica mas
intensa y aproveché bien esta ocasién de regresar.
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seguidor de mis hazafias y esfuerzos, por no decir aliado y com-
paiiero,

Por lo tanto, aparte de haber dado safida a un hébito de mi
existencia anterior que estaba cerrado, alzaste, ademds, para to-
dos los aqui presentes, podriamos decir, una bandera® para espe-
rar buenas cosas respecto a la Reptiblica.

Ciertamente, ha quedado claro, para mi al menos, en el caso
de muchos y especialmente en mi propio caso, pero también
hace un momento para todos, cuando has concedido a Marco
Marcelo, al Senado y a la Repiblica, sobre todo tras ser recorda-
das las ofensas, que antepones la autoridad de este estamento y
ta dignidad de la Repiiblica, bien a tus resentimientos, bien a tus
sospechas?,

El, evidentemente, el fruto de toda su vida pasada lo ha reco-
gido hoy en la mayor cantidad, no ya s6lo por el consenso un4ni-
me del Senado, sino por tu juicio, lleno de autoridad e importan-
cia. Con ello te das cuenta, sin duda, de cudn gran mérito hay en
el beneficio concedido al haber tanta gloria en guien lo recibe.

Es realmente afortunado aquel por cuyo perdén ha llegado
unta alegria a todos casi no menor que la que le vaa llegar a él; to
cual, dicho sea de paso, le sucede merecidamente y con arreglo al
mejor derecho, pues ;quién hay mds aventajado que él en noble-
za, o enrectitud, o en aficién a las mejores artes* o en desinterés,
o en cualquier clase de cualidad?

Nadie posee un caudal de ingenio tan abundante, ningona
fuerza tan poderosa al hablar o al escribir, nielocuencia tan des-

? Parece una comparacioén con el gesto que se hacia para que ef ejéreito se
pusiera en marcha.

* De que Marcelo, una vez en Roma, pudiera atentar o colaborar en un
atentado contra César.

* Las optimae artes a las que se refiere Cicerén son la filologia, Ja filosoffa,
la retorica y la poesia.
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bordante que pueda, no digo embellecer, sino referir simplemen-
te con detalle tus hazafias, Gayo César. Pero afirmo y diré con tu
venia lo siguiente, que ninguna gloria hay entre ellas mds esplén-
dida que la que has alcanzado en el dia de hoy.

Suelo poner ante mis ojos a menudo y mencionarlo con agra- 5
do en frecuentes conversaciones que todas las hazafias de nues-
tros generales, todas las de las naciones extranjeras y de los pue-
blos més poderosos, todas las de los reyes mds esclarecidos, no
pueden ser comparadas con las tuyas, ni por la magnitud de los
conflictos, ni por el niimero de batallas, ni por la diversidad de
1as regiones, ni por la rapidez en las operaciones, ni por las dife-
rencias entre las guerras; y que en verdad no han podido ser re-
corridas unas zonas tan distantes con mayor rapidez por los pa-
sos de alguien de lo que han sido atravesadas, no digamos con
tus marchas, sifno con tus victorias.

Estos hechos, parece evidente, si no reconozco que son tan 6
grandes que a duras penas la mente o la imaginacién de cual-
quiera puede concebirlos, estarfa loco. Pero asi y todo, hay otras
de mayor envergadura. En efecto, suelen algunos minimizar
las glorias militares con sus palabras y hurtédrselas a los jefes,
hacerlas compartir con muchos, de forma que no sean exclu-
sivas de los generales. Y es verdad que en los hechos de armas
el valor de los soldados, la ventaja de 1a posicidn, los apoyos de
los aliados, las flotas, los aprovisionamientos, ayudan mucho;
pero la parte principal la reclama para si Fortuna como en el
ejercicio de su derecho, y cualquier cosa que se ha llevado a 7
cabo con éxito la considera casi toda suya. Pero, en cambio,
Gayo César, de esta gloria que has alcanzado ahora mismo no
tienes participe. Todo esto, por importante que sea, que es cierta-
mente colosal, todo es, repito, tuyo. Nada de esa gloria el centu-
rién, nada ¢l prefecto, nada la cohorte, nada el escuadrén, cosechan
para ellos. Mds aiin, aquella duefia misma de los asuntos huma-
nos, Fortuna, no se presenta a participar de esa gloria, te la cede,
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reconoce que es toda tuya y exclusiva, pues el azar nunca se
mezcla con la sabiduria ni la casualidad es admitida en la re-
flexién.

Has sometido a naciones barbaras por su crueldad, inconta-
bles por su nimero, infinitas por su extension, rebosantes de
toda clase de recursos. Venciste, sin embargo, aquello que po-
sefa tanto la naturaleza como la condicién para poder ser venci-
do. Ninguna fuerza, en efecto, es lo suficientemente grande
como para que no pueda ser debilitada y rota con el hierro y la
violencia. Dominar el dnimo, reprimir la célera, ser templado
con el vencido, al adversario que sobresale por su nobleza, inge-
nio, valor, no soélo levantarlo sij estd caido, sino incluso aumen-
tar su anterior dignidad: quien haga esto no lo comparo yo con
los hombres mds excelsos, sino que lo considero muy semejante
a la divinidad.

Y por eso, Gayo César, aquellas glorias guerreras tuyas se-
rén celebradas, estoy seguro, no s6lo por nuestra literatura y len-
gua, sino por las de casi todas las naciones, y ninguna época
guardara silencio nunca acerca de tus laureles.

Pero, con todo, los hechos de esta clase, no sé por qué, incluso
cuando se leen, parece que quedan ensordecidos por el griterfo de
los soldados y el retumbo de las trompetas. Y en cambio, cuando
oimos o leemos que algo se ha hecho con clemencia, suavidad,
justicia, moderacion, sabiduria, sobre todo en medio de un acceso
de ira, que para la reflexién es una enemiga personal, y en medio
de la victoria, que es por naturaleza insolente y soberbia, jde qué
entusiasmo nos sentimos inflamados, no sélo en las gestas reales,
sino hasta en las de ficcidn, a tal punto que a menudo amamos a
los que nunca hemos visto! A ti, por tanto, a quien contemplamos
en persona, Cuyos pensamientos y sentimientos y rostro’ aprecia-

* Tramo con una construccion que dificutta su traslado a otra lengua. Tal
vez por eso algunos estudiosos proponen la sustitucién de os por eos, lectura
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mos, que querrias que quedase a salvo todo o que la suerte de 1a
puerra le haya dejado a la Republica, jcon qué alabanzas te en-
salzaremos, con qué entusiasmo te seguiremos, de qué afecto te
rodearemos? A fe que las paredes de esta Curia (as{ me parece)
arden en deseos de mostrarte su agradecimiento porque dentro de
poco aquella antoridad® va a reaparecer en esta sede de sus ma-
yores y de ella misma.

Ciertamente, cuando vefa hace un momento, a la par que vo- 4
sotros, las [dgrimas de Gayo Marcelo, persona irreprochable y
dotada de un amor familiar digno de alabanza, ha ensombrecido
mi corazdn el recuerdo de todos los Marcelos, a los que, incluso
muertos, al rescatar a Marcelo devolviste su dignidad, y salvaste
casi de la desaparicidn a una nobilisima familia, reducida ya a
UNos POCoS.

Este dia lo antepones ti, con toda razén, a los mds sefialados
e innumerables motivos de accidn de gracias a tu persona. Esta
accién es, efectivamente, privativa de César y de nadie més. Las
otras se llevaron a cabo bajo tu mando, sin duda, pero, todo hay
que decirlo, con acompafiamiento numeroso y de gran empuje.
Del logro presente, en cambio, ti en uno solo eres el jefe y el
compaifiero; es él, sin dudarlo, tan grande que el tiempo llevara
el final a tus trofeos y monumentos, pues nada hay hecho con el
trabajo y las manos que no agoten y consuman los afios; pero la 12
justicia y lenidad tuyas de ahora florecerdn cada dfa mas; y asi,
cuanto el paso de los afios detraiga de tus empresas, tanto lo
afiadird a tu gloria.

Y es cierto que a todos los vencedores en las guerras civiles

que apoyaria la interpretacion del ut que sigue como consecutivo, valor que le
adjudican algunos traductores.

¢ Como dicen todos l0s que comentan este sintagma, se trata de una cons-
truccién abstracta por otra concreta; es decir, en lugar de «aquella autoridad»,
seria «un hombre (s¢. Marcelo) dotado de aquella autoridad».
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los habias vencido ya antes con tu equidad y misericordia, pero
en el dia de hoy te has vencido a ti mismo.

Me da miedo que lo que voy a decir pueda interpretarse al
ofrlo de forma distinta a como yo lo siento al pensarlo: das la sen-
sacion de haber vencido a la propia victoria cuando devolviste a
los vencidos lo que ella habfa logrado, pues mientras que podria-
mos haber muerto justamente todos los vencidos, por la condi-
cién de la victoria en si, nos hemos visto salvados por el dicta-
men de tu clemencia. En rigor, por tanto, s6lo eres invicto ti, por
quien han sido totalmente derrotados hasta la condicién y el po-
der’ de la misma victoria.

Y este dictamen de Gayo César, padres conscriptos, observad
a qué gran campo se extiende. Asi, todos los que nos vimos em-
pujados a aquellos enfrentamientos armados no sé por qué sino
desdichado y funesto para la Reptiblica, aunque estamos presos
por una cierta culpa propia del error humano, al menos hemos
quedado absueltos de un crimen. En efecto, cuando al rogarselo
vosotros restituy6 para la Repiiblica a Marco Marcelo, me resti-
tuy6 a mi, sin rogirselo nadie, para mi como también para la Re-
piblica, y a otros hombres de calidad para ellos mismos y para la
Patria, de los cuales estdis viendo en esta misma asamblea su
numerosa asistencia y su dignidad, no introdujo él enemigos en la
Curia, sino que considerd que la guerra habia sido emprendida
por la mayoria por ignorancia y por un miedo supuesto e injusti-
ficado més que por ambicién o crueldad.

En esa guerra, precisamente, siempre crei que se deberia ha-
ber prestado oidos a la paz y siempre me dolié que se rechazara
no sélo la paz sino hasta las intervenciones de cindadanos que
reclamaban insistentemente la paz. Y yo, desde luego, nunca fui
partidario de aquella o cualquier otra confrontacién civil, y mis

7 Suele verse aqui una hendiadis (como en otros pasajes) y hay quien lo
traduce, p. €j., por «la violencia connatural a la victoria».
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consejos siempre fueron aliados de la paz y de 1a toga®, no de la
guerra y de las armas. Segui a un hombre por compromiso per-
sonal, no politico, y tanto prevaleci¢ en mi el recuerdo leal pro-
pio de un dnimo agradecido® que, no ya por ambicién, sino ni
siquiera por esperanza alguna, me precipité, previéndolo y cons-
ciente, como a una voluntaria extincién.

Esa postura mia, tengo que decirlo, no permaneci6 oculta en
absoluto, pues, si, por un lado, delante de este estamento hablé
mucho sobre la paz con la situacién sin deteriorar, ademds, du-
rante la propia guerra, exterioricé la misma opinién incluso con
peligro de mi vida.

Por ello, nadie serd un juez de los hechos tan injusto que
ponga en duda cudl fue la voluntad de César respecto a la guerra,
puesto que decidié al instante que debian ser puestos a salvo
los promotores de la paz y se mostr6 bastante mds irritado con los
demds. Y ellono es, tal vez, extrafio cuando era incierto el resul-
tado e indecisa la suerte de la guerra; pero el que, vencedor, es-
tima a los promotores de la paz, ése da a entender claramente
que habria preferido no luchar a vencer.

Y de esta condicién, afiado, soy un testigo para Marco Mar-
celo, ya que nuestras opiniones, tal como coincidian siempre en
la paz, asf también después en la guerra. jCuéntas veces y con
cudnto dolor lo vi yo contemplando con pavor en ocasiones la
insolencia de personajes bien conocidos, en otras también la fe-
rocidad habitual de la victoria!

Tanto mas de agradecer debe ser tu generosidad, Gayo César,
para nosotros, que vimos aquello. Y es que ahora ya no han de
ser comparadas entre si las facciones, sino las victorias. Hemos

% Uno de los aforismos ciceronianos més conacidos es €l de cedant arma
togae (Off. 122, 82).

® Se refiere al agradecimiento que le debe a Pompeyo, quien influyd para
que Cicerdn regresara del destierro.
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visto que tu victoria termind con el final de los combates. No
hemos visto ¢n la Ciudad una espada fuera de su vaina. A los
conciudadanos que perdimos, la violencia de Marte los abatid,
no la ira de la victoria; de modo que nadie debe dudar de que a
muchos, si pudiera, Gayo César los harfa salir de los infiernos,
puesto que rescata de la misma batalla a los que puede. En cam-
bio, ningtin aspecto del otro bando sefialo mas que lo que todos
terniamos, que su victoria habria sido despiadada. Algunos, sépa-
se, amenazaban no s6lo a los que llevaban armas, sino a veces
incluso a los neuntrales, y aseguraban que no habia que tener en
cuenta qué habia opinado cada cudl, sino dénde habia estado'’;
asi que, a decir verdad, me parece que los dioses inmor(ales, aun-
que exigieron del Pueblo Romano castigos por algin delito, ellos,
que provocaron una guerra civil tan terrible y tan luctuosa, bien
aplacados, bien saciados por fin, han confiado toda la esperanza
de salvacion a la clemencia y sensatez del vencedor.

Por tal motivo, goza de ese don tan excelso y disfruta no ya
s6lo de tu suerte y tu gloria, sino, mds atin, de tu natural y de tu
conducta; de ahi procede, sin duda, el mayor fruto y alegria para
el sabio. Cuando recuerdes tus otras empresas, aunque muy a
menudo por tu valor, la mayorfa de las veces, no obstante, te fe-
licitards por tu buena estrella. En nosotros, los que quisiste que
quedaramos contigo en la Reptiblica, cuantas veces te pares a
pensar, otras tantas te parards a pensar sobre fus importantisimos
favores, sobre tu increible generosidad, sobre tu singular cordu-
ra, dones que me atreveré a proclamarlos no sélo los bienes su-
premos, sino, en realidad, probableniente los tinicos. Tan des-
lumbrante esplendor hay, en efecto, en la gloria auténtica, tan
alta dignidad en Ia grandeza de dnimo y juicio que da la impre-
sién de que tales cualidades han sido donadas por la virtud; las
demds, entregadas en préstamo por la fortuna,

0 V. Sukr, ful. 75, 1.
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No te canses, por tanto, de salvar a las gentes de bien, que se
dejaron llevar no principalmente por ambicién o maldad alguna,
sino quizd por una equivocada opinién del deber, desde luego
no inicua, y por cierto espejismo de bien comiin. No es, pues,
culpa alguna por tu parte si algunos te temieron y si, por el con-
trario, el mayor motivo de elogio el que se dieran cuenta de que
no debias ser temido en absoluto.

Yoy a referirme ahora'' a tu gravisima queja y terribil{sima
sospecha, a la que hay que proveer no mds por tu parte propia-
mente m4s que por la de todos los ciudadanos en general y espe-
cialmente por nosotros, que hemos sido salvados por ti. La cual,
aunque espero que sea infundada, nunca, tenlo por seguro, voy
a quitarle importancia, pues tu seguridad es nuestra seguridad;
asf que, si hay que errar en una u otra direccidn, preferiria pare-
cer demasiado medroso que poco prudente,

Pero ;quién es ese tan trastornado? ¢ Acaso de los tuyos? (si
bien, ;quiénes son mas tuyos que a los que, sin esperdrselo, les
concediste la vida?) ; Acaso de aquel grupo de los que estuvie-
ron a tu lado? No es crefble tan desmedida locura en alguien
COmo para no anteponer a su propia vida la del jefe con el que
alcanzd todo lo mds alto.

Entonces, si los tuyos no maquinan ningtn crimen, ;hay que
precaverse de que lo hagan los enemigos?... ;Quiénes? Por-
que los que lo fueron, o perdieron 1a vida por culpa de su contu-
macia o la retuvieron gracias a tu misericordia, de forma que, o
de tus enemigos ninguno sobrevive, o quienes lo fueron son los
mas amigos.

Pero en cualquier caso, como en los dnimos de los hombres

'I' Comienza con esta expresién, frecuente en este antor al pasar de un temaa
otro, lo que podria considerarse una segunda parte del discurso, Su motivo prin-
cipal es animar a César a que restablezca y consolide ef régimen republicano. V.
1. M. BaNos, Ciceron, Discursos cesarianos, Madrid, 1991, pag. 59, nota 40.
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hay tantos escondrijos y tantos recovecos, agrandemos, ea, ta sos-
pecha, pues agrandaremos al tiempo tu vigilancia, puesto que
;quién hay de todos nosotros tan desconocedor de la situacidn,
tan ignorante de la politica, tan totalmente descuidado de su pro-
pia seguridad y de la general que no comprende que su salvacion
se halla incluida en la tuya y que de tu vida, sélo de la tuya, de-
pende la de todos?

A decir verdad, cuando pienso en ti los dfas y las noches,
como es mi obligacién, mucho temo, como minimo, los azares
humanos y los episodios inciertos de la salud y la fragilidad de la
naturaleza humana, y me aflige que, cuando la Republica debe-
rfa ser inmortal, se apoye ella en la vida de un solo mortal; y si
a los azares humanos y los inciertos vaivenes de la salud" se
aflade también la conspiracién para el crimen y las insidias,
(qué dios confiamos que pueda socorrer, aunque lo desee, a la
Repiiblica?

Por ti tinicamente, Gayo César, ha de ser restablecido todo lo
que percibes que por el impetu de 1a propia guerra yace (algo qoe
fue tnevitable) abatido y tirado por los suelos. Han de ser reorga-
nizados los tribunales, recuperado el crédito, reprimidas las ba-
Jjas pasiones, aumentada la descendencia, todo lo que tras disper-
sarse se disolvi6 ha de ser sujetado con leyes severas.

No se pudo evitar en una guerra civil tan terrible, en tan
grande enardecimiento de los dnimos y de las armas, que la Re-
ptiblica, quebrantada, cualquiera que hubiera sido el resultado
de la contienda, perdiera muchas de las galas de su dignidad y
baluartes de su firmeza, y queambos caudillos hicieran en armas
muchas cosas que ellos mismos como civiles habrfan prohibido
que se hiciesen.

Todas estas heridas de la guerra son justamente las que han

¥ SUETONIO nos habla en /ul. 45, 1 y 86, 1 de la mala salud de César, aun-
que también menciona su buena forma fisica (ibid. 57, p. ej.).
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de ser sanadas por ti, a las que nadie, como no seas ti, es capaz s
de poner remedio. Y por eso escuché muy contrariado aquella
frase tuya tan preclara y prudente: «He vivido ya mucho tiempo
tanto para la naturaleza como para la gloria». Bastante, si lo
quieres asi, tal vez para la naturaleza; afiadiré incluso, si es de tu
agrado, para la gloria; pero, lo que es lo mds importante, muy
poco realmente para la Patria.

En consecuencia, deja a un lado, por favor, esa sensatez de
hombres doctos al despreciar la muerte. No pretendas ser sabio a
costa de nuestro peligro, pues a menudo llega a mis ofdos que
repites con demasiada frecuencia eso mismo, que has vivido bas-
tante para ti. Sea, pero lo aceptarfa sélo en el caso de que vivieras
para ti solo, o incluso si hubieras nacido para ti solo. Tu actividad
publica ha abarcado la salvacién de todos los ciudadanos y el
conjunto de la nacidn. Te hallas tan lejos de la conclusién de tus
empresas de mds envergadura que atin no has echado los cimien-
tos que proyectas.

Con esta situacién, jacotards la duracién de tu vida no a te-
nor de la seguridad del Estado, sino de la mesura de tu dnimo?
;Y qué si eso no fuera suficiente ni siquiera para [a gloria? De la
que no negards que eres muy avido, por muy sabio que seas.

«{Acaso —objetards— vamos a dejar una herencia poco va- 26
liosa?» No, por cierto: bastante para otros, para muchos, si quie-
res; para ti concretamente, poco, pues cualquiera que ello sea,
aunque sea abundante, es poco cuando hay algo mayor; porque,
si el resultado de tus hechos inmortales, Gayo César, debe ser
que, tras ser vencidos tus adversarios, vas a dejar Ia Repiiblica
en la situacién en la que est4 ahora, cuida, te 1o ruego, de que tu
calidad divina deba conseguir mds admiracién que gloria, si es
que la gloria es la fama esclarecida y extendida por doquier de
tus grandes méritos ante tus conciudadanos, o ante la Patria, o
ante toda la raza humana.

Esta es, por tanto, la representacién que te queda; te queda 27 9
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este acto'?; hay que esforzarse en eso. en que reconstituyas la
Reptiblica y disfrutes de ella, tii ante todo, en medio del mayor
sosiego y paz.

Entonces, si quieres, cuando, por un lado, hayas pagado a la
Patria lo que le debes, y. por otro, hayas satisfecho a la propia
naturaleza con la saciedad de vivir, podrés decir que has vivido
ya bastante tiempo, pues, ;qué es en rigor eso mismo de «bas-
tante tiempo», en lo que hay algo final? Cuando eso llega, todo
el placer pretérito se queda en nada, porque después ya no habrd
nada,

Por mds que ese 4nimo tuyo nunca se sinti6 contento en estas
estrecheces que la naturaleza nos dio para vivir; siempre ardié
con el amor a la inmortalidad. Y en realidad, no debe ser consi-
derada tu vida la que se contiene en e} cuerpo y en espiritu; aque-
1la, sostengo, aquellavida es la tuya, la que perdurard en la me-
moria de todos los siglos, a la que alimentard la posteridad, la que
la misma eternidad contemplard siempre. A ella debes consa-
grarte, a ella manifestarte; la cual, sin duda, ya hace tiempo tiene
muchas cosas que admirar, ahora espera también qué alabar.

Quedarén estupefactas, seguro, las generaciones futuras cuan-
do oigan y lean tu ejercicio del mando, las provincias, el Rin, el
Océano, el Nilo, las luchas innumerables, las victorias increibles,
los monumentos, los espectéculos, los desfiles triunfales'.

3 Pars y actus hay que entender que se emplean como una metdfora, casi
banalizada, a partir del mundo del teatro.

¥ Hace Cicerén aqui un resumen, muy escueto, de la trayectoria exitosa de
César, Con el Nilo se alude a la campaiia alejandrina. Parece que los monumen-
tos no son tanto los erigidos en su honor como los que €l erigi6. La palabra mu-
nera es de campo amplio: aparte de a espectdculos propiamente dichos, podria
referirse también a los donativos y gratificaciones que entreg6, sobre todo para
llegar al poder. Traduzco tritmphios por «desfiles triunfales» porque, una vez
concedido al general de tumno por sus victorias, el trimphus consistia esencial-
mente en eso.
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Pero si esta ciudad no llega a consolidarse merced a tus con-
sejos e instituciones, tu nombre andara vagando, sélo eso, a lo
largo y a lo ancho; asiento estable y domicilio fijo no los tendra.
Habrd también entre los que nazcan, lo mismo que hubo entre
nosotros, un gran desacuerdo, cuando unos elevardn hasta el cie-
lo con sus loas tus gestas, otros tal vez echen en falta algo, y ello
precisamente lo mds importante: si no consigues apagar la ho-
guera de la guerra civil con la salvacion de la Patria, de suerte que
parezca que aquélia fue obra del destino, ésta de tu prudencia.

Sométete, pues, a aquellos jueces que emitirdn sentencia so-
bre tu persona tras muchos siglos y, por cierto, no sé si no con
mayor imparcialidad que nosotros, pues juzgardn, amén de sin
afecto ni favor, a su vez sin odio ni rencor'®. Esto, ciertamente,
incluso si entonces, como algunos creen errdneamente, no va
afectarte, ahora, desde luego, importa que actides de tal modo que
ningdn olvido pueda jamds oscurecer tus hechos gloriosos.

Opuestas fueron las voluntades de los ciudadanos y diver-
gentes sus opiniones. No sélo disentiamos, ésa es la verdad, en
pareceres ¢ inclinaciones, sino en armas y campamentos. Habfa
cierta confusion, el enfrentamiento se producia entre caudillos
preclaros. Muchos dudaban qué era lo mejor, muchos qué les
convenia, muchos qué era lo digno, algunos también qué era lo
licito.

Arrostrd la Repiiblica aquella guerra desgraciada y fatal.
Vencid alguien que no iba a inflamar su odio aprovechando su
buena suerte, sino que iba a suavizarlo con su bondad, y que no
pensaba considerar merecedores incluso del destierro o de la
muerte justamente a todos aquellos con los que estaba furioso.
Las armas fueron depuestas por unos, les fueron arrancadas a

5 Esta idea aparece como una declaracién de principios en algunos histe-
riadores latinos. Recuérdese, de TACITO, el sine ira et studio (An. 1 1) y el neque
amore ef sine odio (Hist. 1 1) Algo parecido en SALL., Car.
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ofros; ciudadano ingrato e injusto es aquel que, librado del peli-
gro de las armas, retiene en cambio su dnimo armado, de suerte
que es mejor el que ha caido en combate, quien ha derramado su
vida en la causa, pues lo que a algunos puede parecer contuma-
cia, eso mismo a otros constancia.

En cualquier caso, toda discordia ha quedado ya rota por vir-
tud de las armas, extinguida por la equidad del vencedor. Falta
que quieran una sola cosa todos los que tienen, no ya una cierta
sabiduria, sino algo de sentido comin. De no estar a salvo ta,
Gayo César, y de no mantenerte en ese criterio que has puesto en
préctica ya antes y también, sobre todo, hoy, nc podemos estar a
salvo. En consecuencia, todos los que queremos que lo que nos
rodea se mantenga a salvo te exhortamos y te conjuramos a que
veles por tu vida, por tu salvacion, y todos —por expresar en
nombre de los demaés lo que siento en mi propio interior—, ya
que crees que hay algo escondido de lo que hay que guardarse,
te prometemos no sélo centinelas y escoltas sino, mds adn, la
barrera de nuestros pechos y cuerpos.

Pero para que mi discurso se acabe en el mismo punto del que
partié, te expresamos todos nuestro profundo agradecimiento,
Gayo César; mas profundo todavia es el que conservamos. Y es
que todos sienten lo mismo, algo que has podido percibir por los
ruegos y las lagrimas de todos.

Ahora bien, como no les es necesario, a todos, hablar ponién-
dose de pie'$, desean que, al menos, se digan unas palabras por mi
parte, para quien es obligado en cierto modo; y comprendo que se
estd haciendo lo que debe hacerse tras ser restituido Marco Mar-
celo por tu gracia a este estamento y al Pueblo Romano y a la
Reptiblica, pues intuyo que todos se alegran no sélo como de
la salvacién de uno solo sino como de la de todos; lo que, por otra
parte, le corresponde a un afecto elevado, y el mio hacia él fue

!¢ Para aclarar mds la interpretacion de este tramo, v. RUCH, op. cit., pdg. 76.
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siempre notorio para todos, al punto que apenas me inclinaria
ante Gayo Marcelo. su irreprochable y amantisimo hermano; fue-
rade €, desde luego, ante nadie. Dado que vengo demostrandolo
con mi solicitud, preocupacidn y estuerzo tanto tiempo cuanto se
mantuvo la incertidumbre sobre su salvacidn, en estos momen-
tos, con mayor motivo, librado de las grandes inquietudes, pesa-
res, dolores, debo demostrarlo.

Asi pues, Gayo César, te doy las gracias en atencidn a que,
no solo rescatado por ti de cualquier contingencia, sino incluso
honrado, a tus innumerables favores hacia mi persona has afiadi-
do (algo que ya no crefa que pudiera suceder) una més alta cima
con este hecho de ahora.
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A pesar de que, tras la sesién del Senado en la que se traté del
regreso de Marcelo y que tan buen sabor de boca dejd en Cicerén,
César continuaba dejando entrever que no deseaba el regreso al ré-
gimen politico anterior', y, ademds, se constituia en juez \inico del
caso, el orador se siente esta vez mis animado a ejercer su oficio,
quizd porque regresa a su escenario favorito, si bien sus palabras no
estdn destinadas ahora a agradecer a César su generosidad, sino a
defender, eso sf, a un pompeyano de una acusacién grave, con un
punto de apoyo para su defensa no muy sélido (1o que hace que este
discurso sea atipico, como veremos), por lo que se puede pensar
que Cicerdn buscaba, aparte del éxito forense, el éxito politico de
recobrar su influencia en la vida de Roma e incluso intervenir en la
gobernacion cesariana, es decir, lo que ya empezaba a manifestarse
en el discurso de agradecimiento por el perdén a Marcelo.

Fecha

A finales del afio 46 a. C. que corresponderfa a finales de
septiembre con la reforma juliana.

! GOTOFF (op. cit. en ¢l apartado del material de consulta para el discurso por
el perdén a Marcelo, pag. 235) parcce sugerir que César estaba demasiado ocupado
en sus actividades bélicas como para atender debidamente a las tareas politicas.
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Personajes

1) César: lo que mds nos interesa es, una vez mds, su actitud;
hacia Ligario en esta ocasion. St en la audiencia privada de la
que hablaremos se mostré clemente y afable, ;por qué acepto la
demanda de Tuberén y la incoacién de un juicio en el que €l iba
a ser el inico juez? Hay que considerar anecdética la opinion de
Plutarco de que buscaba el placer de oir hablar de nuevo a
Cicerén, aunque tal vez no hay que rechazar de plano suponer
un deseo de seguir de cerca los pasos del orador, por el que
sentia afecto y respeto. Y de paso, afladimos, se ganaria €] las
simpatias de un buen nimero de ciudadanos para los que
Cicerén seguia siendo un referente. Y tampoco es inverosimil
que siguiera poniendo en prictica su (segiin muchos) tictica
politica de clemencia: aqui se acusaria a un pompeyano para
después perdonarlo y lograr poco a poco la reconciliacién
nacional a base de absoluciones individuales. ;O buscarfa la
ejemplaridad del castigo, al menos en este juicio, salvo que
pensemos que sélo la habilidad y el prestigio de Cicerén
salvaron al acusado?

2} Ligario: una persona desagradecida® y conocida sélo por
este juicio y por la correspondencia ciceroniana®. Su hermano
Tito tuvo un comportamiento mas leal®.

? Particip6, o, al menos, se comprometid, en la conjura de las idus de mar-
z0. APIANO, en un pasaje {IV 22-23) de sus relatos sobre las guerras civiles nos
haba de la muerte, entre otras muchas, de dos Ligarios durante las proscripcio-
nes del llamado segundao triunvirato.

3 V., p. ej., Fam, VI 13, 3, donde sefiala a Ligario las dificultades de sus
gestiones ante César; ibid. 14, misiva en ia que se muestra mis esperanzado; y
Art. XTI 19y 20, en las que hace alusién al discurso.

* V. Lig. 35.
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3) Ciceron: su intervencién era arriesgada, por tener que hablar
ante un rival ideolégico y orador excelente. Estamos de acuerdo
en que, animado por ¢l caso de Marcelo, volvié a intervenir a
favor de un pompeyano para justificar mejor su propia conducta
y para recuperar, y conservar, su influencia.

4) Tuberdn: no es objeto de grandes criticas en el aspecto pura-
mente técnico. De hecho, se sabe que terminé siendo un jurista
de fama. Suele decirse que presentd su acusacion por venganza,
pero también para hacer méritos ante César por servirle en
bandeja el castigo de otro pompeyano y, simultineamente,
hacerse é] mis acreedor a un perdén ya concedido.

5) Pansa: afiadimos este personaje a los anteriores por ser uno
de los mds notables en aquellos afios convulsos (moriria tres
afios después en la batalla de Médena); pero lo curioso aqui es
que no sabemos con seguridad si intervino en la defensa o en la
acusacion.

Los hechos

Hacia el afio 50 Gayo Considio Longo ocupaba el cargo de
gobernador en Africa y tenfa como segundo de a bordo a Liga-
rio, a quien dejé en su puesto en la provincia a la espera del rele-
vo, puesto que &l regresaba a Roma.

Llega Atio Varo, enviado por Pompeyo para cortarle a César
el abastecimiento; sin ninglin nombramiento oficial, a pesar de 1o
cual toma ¢l mando y encarga a Ligario el control de la costa.
Acepta éste quedarse, segin Cicerén obligado por las circunstan-
cias, algo que luego no demuestra, seguramente porque no habia
tal. En el desempefio de ese cometido, Ligario impide que desem-
barque en Utica Lucio Tuberén, quien, ¢l si, llegaba a Africa
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enviado por el Senado como sucesor de Considio, aunque le fal-
taba el requisito de la ratificacién del Pueblo. La accidn es espe-
cialmente grave, ademds, por tratarse de un pompeyano y llevar
consigo enfermo a su hijo, Quinto, el acusador de Ligario. Actud
éste, con toda probabilidad, por orden de Varo, pero Cicerén no
utiliza esta atenuante. Los Tuberones se dirigicron a Grecia, jun-
to a Pompeyo, pero obtuvieron el perdén del vencedor tras Far-
salia. De aquel episodio se habla en los péarrafos 23-25, e incluso
César lo refiere en BC 1 31, 3. Mand6 éste después a Africa a
Curién, que fue derrotado por Varo gracias a su alianza con el rey
Juba, quien luego pasé casi de aliado a duefio de la situacion. El
peligro que representaba que una provincia de gran importancia
estratégica pudiera convertirse en base de la reaccién pompeyana
obligd a César a trasladarse a Africa, y, tras grandes dificultades,
derrotar a los aliados en Tapso, en el afio 46. A pesar de no pre-
tender ser tan magndnimo como dos afios antes, perdoné la vida
a Ligario en Hadrumeto, por, segin suele decirse, no haber par-
ticipado activamente en la campafia y, en concreto, en Tapso.
Podrian afiadirse otras dos razones: no haber encontrado resis-
tencia al entrar en aquella ciudad y, a pesar de lo que acabamos
de sefialar sobre su cambio de actitud hacia los vencidos, haber
perdonado también a otros personajes de relevancia®.

Con estos antecedentes los hermanos y allegados de Ligario
se deciden, con la ayuda de Cicer6n, a intentar que el dictador le
conceda también la posibilidad de regresar a Roma. La primera
entrevista no obtiene los beneficios esperados, pero una segun-
da (las dos antes de marchar César a Hispania) despierta espe-
ranzas en el orador y asi se lo comunica por carta a su patrocina-
do®. Presenta entonces el hijo del gobernador legal, rechazado
de la provincia para la que habifa sido nombrado, un cargo cuya

3 V. Bell. Afr. 89, 5.
¢ Fam. V1 13-14.
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especificidad se discute; grave, eso si. Lo suficientemente grave
para que, en el mejor de los casos, Ligario no regrese a Roma.

La acusacion

Precisamente el problema en este discurso es que no sabemos
exactamente la naturaleza del cargo o {os cargos. Lo que se pue-
de descartar seguramente es ¢l de pompeyanismo sin mds, aun-
que eso le habria venido muy bien a Cicerén. Lo mds admitido
es que se trataba de un caso de perduellio, supongo que deducién-
dolo de un pasaje de Quintiliano’. Sin embargo, se le han pues-
to muchas objeciones a esta conjetura. Vamos a citar algunas:
1) una acusacién asf requeria la presencia del acusado; 2) en
César no [e iban a influir unas acciones a las que ya estaba acos-
tambrado en los dltimos tiempos; 3) no podia haber alta traicién
en la alianza con Juba, puesto que éste era pompeyano, es decir,
no luchaba contra Roma; 4) si nos fijamos en el contenido de los
parrafos 12 y 13, tenemos la sensacion de que lo que buscaba
Tuberén era que no se permitiera a Ligario regresar a Roma.

Pues bien, todos los reparos que anteceden no deben signi-
ficar que el cargo no fuera de perduellio. Otra cosa es que Tu-
berdn pudiera sacar mejor o peor partido con ese planteamiento,
pero parece que donde le convenia insistir mds era en las rela-
ciones con Juba, el rey de Mauritania que habia derrotado a una
de las facciones romanas y que se habia erigido casi en duefio de
la otra, al menos en Africa; una humillacién total, por tanto, y
Ligario habia contribuido a ella permaneciendo con el extranje-
ro, mientras que €l se habia apartado de Pompeyo, en todo caso
umn romano,

T X11,80: ... pro fuba atque Afvis inimicissimis populo Romano stetisse.
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La defensa

Cicerdn no podia alegar que el caso de Ligario era muy pare-
cido al suyo, algo gue ya hemos visto a propésito de la accién de
gracias por el regreso de Marcelo. Su defendido habia manteni-
do su hostilidad tras Farsalia y se habfa unido a un rey extranje-
10. Su tdctica tiene que ser otra: el discurso adopta la forma de
una deprecatio, esto es, se admite la culpabilidad del defendido
para, a continuacion, aportar atenuantes, por un lado, y acogerse
al perdén benevolente del juez.

Sin embargo, lo de la forma de esta intervencion forense sélo
es el punto de partida para hablar, siquiera brevemente, de ella,
porque el materializarla tuvo que ser complejo. Al parecer el Pro
Ligario es el inico testimonio de deprecatio con que contamos®
y esto, ya de entrada, le hace ser atipico. Pero aunque no poda-
mos compararlo con otro su singularidad viene dada de manera
miés contundente por la circunstancia (muy atfpica), por el terre-
no en el que tenia que moverse el defensor: dificil, como ha po-
dido empezar a deducirse del repaso somero a los hechos.

Asf pues, el defensor no podia refutar, sino sélo tratar de debi-
litar la acusacidn. Para ello tenfa que atacar al acusador, En el plano
estrictamente personal Ja cosa no resuitaba dificil: Tuberdn habfa
sido pompeyano, aungue menos firme que Ligario. No obstante,

§ QUINT,, V 13, 5: «La peticidn de gracia, realmente, que no tienc aspecto algu-
no de defensa, se da muy raras veces y solo ante unos jueces que no estén sujetos a
unas formalidades concretas en sus resoluciones... aun si se sirven de stplicas, pre-
sentan, con todo, una proteccién legal, salvo que no sea caracteristico de alguien que
ejerce la defensa con toda firmeza decir aquello de “;qué otra cosa pretendimos,
Tuberdn, sino gue pudiéramos nosotras lo que puede el que preside?”». Segtin Quin-
tiliano csta forma de discurso no conesponde a una defensa propiamente dicha y se
da muy raras veces, pero inmediatamente sugiere que ello se debe a que lo habitual
ante jueces no ordinarios era que, junto a la siiplica, hubiera también una auténtica
defensa, y pone como ejemplo el Pro Ligario citando el comienzo del pairafo 10.
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era problemdtico adentrase en cuestiones jur{dico-politicas para
comparar las actuaciones de ambos sin poner cuidado exquisito en
no hacerle recordar a César sus relaciones con el Senado y la forma
con que tomé el poder. Por esta tltima razén y porque, como he-
mos dicho antes, no habia buena base para defender a su cliente,
pasa de puntillas por lo que era el punto central, la actuacién de
Ligario en Africa®, deteniéndose casi solamente en el episodio que
le favorecia maés, la no admisién de los Tuberones en Africa, que,
indirectamente, supuso un servicio a César. Lo que quiere dejar
claro es que lo que persigue Tuberdn con el juicio es la venganza,
es decir, infenta convertir un contexto politico en uno privado, al
revés de lo que hace en varias de sus intervenciones forenses. Quita
con elfo mucho hierro a los hechos antecedentes y consigue un pro-
ceso mads suave y relajado, lo que resultard agradable para César.

No olvidemos 1a otra vertiente y faceta del discurso: el trato
amistoso con César, complejo aqui, mezclando acatamiento con
complicidad y actitud propia de un colega. Entre estos, por de-
cirlo asf, polos, el del ataque y el de la obsequiosidad con César
{o quizd mezcla de ambos) estdn otras cuestiones que el defen-
sor pone de relieve, como la oposicién entre la clemencia de
Césary el deseo de venganza de Tuberén, que podria entorpecer
la politica de reconciliacién acometida por el dictador, el agra-
vio comparativo entre la peticién de condena de Ligario y el
perddn del acusador en un pasado muy reciente...

Mucho insiste Gotoff en la atipicidad de que venimos ha-
blando y mostrando, y lo hace recorriendo las diversas partes del
discurso y comentando sus peculiaridades. Para empezar, la de-
precatio no serfa sincera'”; y para empezar también, desmenuza

® V. CHRISTOPHER P. CRrAIG, «The Central Argument of Cicero’s Speech
for Ligarins», CJ 79, 3 (1984), 193-199,

% Al estudiar este discurso (en op. ¢if., pdgs. 241-251), cita unas palabras de
Quintiliano (IV 1, 70): diwina itla pro Ligario ironia. :
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brevemente el exordio'! y concluye que no tiene nada que ver
con un exordio «académico». Sus apreciaciones sobre la perora-
cidn (pag. 251) son muy estimables.

El tribunal

+César actud como juez dnico por no haber llevado a térmi-
no su pretendida reforma judicial o este procedimiento extra
ordinem no era mis que la préctica de una prerrogativa de dicta-
dor? Me parece que lo segundo, porque para la perduellio segu-
ramente seguian actuando tribunales ad hoc, amén de que habia
un defecto grave de forma en admitir un cargo contra nn ausente
que podia suponer pena capital. En cambio, si actué en piiblico.

Resultado

Cicerén no habia oficiado en el Foro desde el afio 52, pero se
atribuye a su habilidad dialéctica, a sus constantes cambios de
registro a lo largo de su alocuci6n, la sentencia favorable, supo-
sicién a la que no nos adherimos conociendo otra habilidad, la
de César en la polftica; de la que no sacé provecho en esta oca-
sion, puesto que Ligario le devolvié el favor colaborando, no se
sabe exactamente en qué medida, con Bruto y Casio* en el mag-
nicidio. En cambio, Cicerdn si recuperd buena parte de su fama
y este discurso ha merecido elogios casi undnimes.

' V. también el trabajo de MarIA FRANCA BUFFA, «La retorica degli inizi:
a proposito di Cic. Pro Ligario 1-2», Cultura e Scuola, 137 (1996), 117-127.
12 Artano [ 113: «Entre los suyos, reunieron a ... Quinto Ligario...».
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Estructura del discurso

Exordio (1-2):

Es una acusacién inédita. Que Ligario estuvo en Africa es un
hecho que César desconocia, pero incontrovertible, por o que
todo ha de confiarse a ta clemencia de César, esperanza con fun-
damento dados los precedentes de los muchos perdenados que
pertenecieron al bando contrario. En todo caso, una imputacion
asi podria hacerse también a los Tuberones.

Narracion (2-3}:

Sin barrunto de guerra, marché a Alfrica, al frente de la cual
quedd al regresar a Roma el gobernador. Cuando estallé la
guerra, no quiso echar a perder su buena labor tomando partido;
y se liberd de cualquier compromiso con la toma del poder por
parte de Atio Varo.

Argumentacién (primera parte: 4-16):

Ni su partida, ni su gestién (para la que fue requerido}, ni su
penmanencia tras la llegada de Varo (porque no pudo marcharse)
son censurables (4-5). La bondad de César permite que Ligario
sea defendido por alguien que actué peor y que fue perdonado y
hasta premiado con su amistad; pero los Tuberones estuvieron
en el mismo bando, por 1o que son los acusadores menos indica-
dos (6-10). ; Pretende un castigo sin precedentes en la historia de
Roma? El que pretenda (;que no se le permita volver?), va en
contra de 1a clemencia de César con los vencidos (11-16).

Reflexion (17-19):

No fue un crimen militar en ¢l bando pompeyano (tesis ex-
puesta en otros lugares). César nunca lo vio asi, y actiio en con-
secuencia; y eso lo legitima como vencedor.
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Argumentacion (segunda parte: 20-29):

Justificacién del proceder de Ligario, mds legal y menos an-
ticesariano que el del acusador, quien cuenta, si, con circunstan-
cias atenuantes, pero que no puede reprochar a Ligario lo que
hizo, con otras intenciones, él mismo; si podtfa hacerlo César
con los Tuberones, pompeyanos recalcitrantes, a los que Liga-
rio, precisamente, impidi6 llevar las armas contra César (20-28).
(Lo acusan por razones personales o politicas {29)7

Peroracion (29-38):

Se ve por lo expuesto que no ha pretendido justificar el pro-
ceder de Ligario, sino acudir a la clemencia. Su defensa no es
ante un juez, sino ante un padre, del que se espera que perdone a
Ligario, como a otros muchos antes, por ejemplo a él; aunque ni
los precedentes ni los que interceden por Ligario pueden tanto
como la misericordia de César (29-21). Causard alegria a mucha
gente (que no quieren ver a Ligario lejos de Roma) que estuvo
con €él; y si Ligario no lo estuvo, tampoco otros muchos. El re-
cuerdo de la lealtad de Tito Ligario y el precedente de Marcelo
estdn ahi. Se lo agradecer4 el pueblo. Sus reflexiones seran més
acertadas y eficaces que el que el orador siga hablando.

Texto. Ediciones y traducciones manejadas

Laedicién base es la de Clark, como ya se advirtié en el apar-
tado correspondiente a la introduccién al Pro Marcello, donde se
dio noticia del texto de los tres discursos cesarianos. He trabaja-
do también con las misma ediciones de Klotz. Lob y Watts que
utilicé en aquel discurso.

Para la traduccién he tenido presentes las de Lob, Waits y
Baiios.

Ediciones comentadas:
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H. MARTINEZ CRISTOBAL, M. T. Cicero, Pro Sexto Roscio, Pro
Quinto Ligario, Madrid, 1959.

R. CorNALIL, M. Tullio Cicerone, L’orazione in difesa di Quinto
Ligario, Turin, 19392,

Las discrepancias con Clark son las que siguen:

Clark Lectura adoptada
14 Quanto hoc durius... Quanto hoc durius...
misericordiae tolli! misericordiae tolli?

(... tollere! Lob y Klotz)

Bibliografia

1) Otras ediciones y traducciones

I. PATERSON, Cicero's speeches for Marcellus and Ligarius, Lon-
dres, 1938.

2) Estudios

M. F. BUFFa, «Laretorica degli inizi: a proposito di Cic. Pro Lig. 1-2»,
Cultura e Scuola 137 (1996), 117-127,

M. G. CariLL, «L’orazione Pro Ligario in Quintiliano», Studi e Ricer-
che dellIstituto di Latino, 6 (1984), 15-33.

C. P. Craig, «The Central Argment of Cicero’s Specch for Ligarius»,
CJ 79,3 (1984), 193-199,

J. JoHNSON, «The dilemma of Cicero’s Speech for Ligarius», Cicero
the advocate (ed. por J. Powell y 1. Paterson), Oxford-Nueva York,
2004, pags. 371-399.

) Autores antiguos

APIANO, v. la bibliografia del discurso en defensa de Sila.
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CEsAR, v. la bibliografia del Pro Rabirio p. reo.

—, Guerra civil. Autores del corpus cesariano: Guerra de Alejan-
dria, Guerra de Africa, Guerra de Hispania, Madrid, 2005 (n.° 342
de esta coleccidén).

CiCERON, Epistulae ad familiares, Oxford, 1982.

DiON Casto, Historia romana, Madrid, 2004 (n.° 325 y 326 de esta
coleccidn).

QUINTILIANO, v. la bibliografia de discursos anteriores (p. ej., del Pro
Tullio).

SUETONIO, v, la bibliografia del Pro Marcello.
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Una acusacién inédita, Gayo César, y que hasta el dia de hoy
no se habia oido ha presentado ante ti mi pariente Quinto Tube-
rén': que Quinto Ligario estuvo en Africa, y este dato Gayo
Pansa®, una persona de talento notable, confiando quizi en el
trato familiar que mantiene contigo, ha tenido la audacia de con-
fesarlo; asf que no sé€ addnde orientarme.

En efecto, puesto que ti no habias podido enterarte de esto
por ti mismo ni escucharlo de labios de otro, habfa venido con la
intencion de aprovecharme de tu ignorancia con miras a la salva-
cion de un hombre malaventurado. Pero ya que gracias a la dili-
gencia del adversario ha quedado al descubierto lo que estaba
oculto, debo confesarlo, me parece, sobre todo después de que
mi intimo Pansa ha logrado que el asunto ya no permanezca sin
tocar, y, excluyendo el debate, todo mi discurso ha de confiarse

! Tuber6n era, en efecto, algo pariente de nuestro orador y éste lo menciona
en seguida para hacer ver la verdadera intencién de su defensa.

% Se trata del famoso politico cesariano, c6nsul junto con Hircio el 43 a. C.
y que murid a consecuencia de las heridas recibidas en su lucha centra Marco
Antonio cerca de Médena. Parece que, como ocurre en parte de este capitulo,
hay ironia, puesto que Pansa confesaria un hecho banal, no delictivo. De todos
modos, y como advierte BAROS (op. ¢it., pag. 78, nota 26}, no se conoce exac-
tamente el papel de Pansa en este proceso.
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a tu miscricordia, gracias a la cual muchos se han salvado, por-
que consiguieron de ti no la absolucién de su culpa, sino el per-
dén de su yerro®.

Asi pues, tienes, Tuberén, lo (ue es mas apetecible para un
acusador, un reo que confiesa; jpero cuidado!, que confiesa sélo
que estuvo en el mismo bando que td, que un personaje digno de
toda clase de elogios, tu padre. Por consiguiente es obligado que
hagdis confesion de vuestra falta antes de censurar alguna cualpa
de Ligario,

Veamos®. Quinto Ligario, en un momento en que no habia el
menor barrunto de guerra, marché a Africa como legado de
Gayo Considio, cometido en el que se hizo a tal extremo apre-
ciable, asi para los ciudadanos como para los provinciales, gue,
al marcharse Considio de la provincia, no podia contentar a la
poblacion si Hegaba a dejar al frente de ella a otro cualquiera’.

Asi que Ligario, como no habria adelantado nada rehusando
durante mucho tiempo, hubo de aceptar, a su pesar, el mando, al
frente del cual estuvo durante la paz con tanto acierto que su
integridad y lealtad fueron gratisimas en igual medida a los ciu-
dadanos que a los provinciales.

Estallé de improviso una guerra que los que se hallaban en
Africa oyeron que se estaba librando antes de ofr que se estuviera
preparando. Al enterarse de ella, parte por ambici6n irracional,
parte por una especie de temor ciego, buscaban un guia, primero
de su salvacién, después incluso de su banderia, mientras que

3 Cicer6n insiste en la tesis (1iti] sobre todo para él) de que los pompeyanos
intesvinieron en a guerra en el bando equivocado, pero con ausencia de dolo.
Y decimos que insiste porque la expone en otras obras, por ejemplo en dos de
los discursos que presentamos ahora, el Por (el regreso de) Marco Marcelo
(v.infra,notas 17, 18 y 20) y el En defensa de Publio Cornelio Sila.

4 Comienza la narratio, la exposicién de los hechos.

5 Habitualmente era el cuestor el que asumia temporalmente el gobierno de
la provincia.
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Ligario, que no perdia de vista su patria, que ansiaba regresar
con los suyos, no permiti6 que se le implicase en ningtn asunto.

En el interin Publio Atio Varo, que en un tiempo habia obte-
nido Africa en su calidad de pretor, llegé a Utica®. Al instante la
gente se precipitd a su encuentro, y €l, con ambicién no peque-
fia, le eché mano al gobierno, si podfa ser gobierno aquello que
se entregaba a un particular a consecuencia del griterio de una
multitud ignorante, sin ningtn acuerdo oficial.

De esta manera, Ligario, que pretendia evitar cualquier asun-
to como aquél, hallé un cierto sosiego con la llegada de Varo.

Hasta el momento, Gayo César, Quinto Ligario estd libre de
toda culpa. Salié de su patria, no ya hacia ninguna guerra, sino
ni siquiera hacia el minimo presentimiento de guerra. Habiendo
partido como legado en tiempo de paz, se comporté de tal modo
en una provincia sumamente pacificada que le’ conviniera que
hubiera paz. Su partida, sin duda, no debe herir tu dnimo. ;Por
ventura, entonces, su estancia? Mucho menos, pues su partida
supuso una intencién nada vergonzosa; su estancia, incluso, una
obligacidn honorable.

Por consiguiente, estdn exentos de culpabilidad estos dos
trances: uno, cuando partié como legado; el otro, cuando, tras ser
requerido insistentemente por la provincia, fue puesto al frente
de Africa.

El tercer episodio, el que permaneciera en Africa después de
lallegada de Varo, si es imputable, es una infraccidn propia de la
necesidad, no de una intencionalidad. ;O es que, si hubiera podi-

& Atio Varo fue un pompeyano leal, que huyé a Africa tras ser derrotado en
el Piceno. Junto a Juba derroté a Curién. Con la flota se dirigié a Hispania tras
la derrota de Tapso y murié en Munda (a unos {7 kilémetros de Osuna).

Utica, hoy Hr. Bou Chateur (Ttnez), estd situada en el norte de Afica, aunos
11 kilémetros del mar. Fue una ciudad importante en la historia de Roma hasta
Adriano, y quizd més tarde. Se conservan restos importantes de esa época.

" El anaférico parece que debe apuntar a «provincia».

42
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do evadirse de alli de algtin modo, habria preferido estar en Uti-
ca en vez de en Roma, con Publio Atio en vez de con sus amadi-
simos hermanos, con extrafios en vez de con los suyos? Teniendo
en cuenta que su propia labor como legado habia estado llena de
nostalgia e inquietud debido a su increible amor por sus herma-
nos, ;pudo mi defendido permanecer con énimo sereno arranca-
do de sus hermanos por el desgarramiento de la guerra?

Asi pues, César, hasta ahora no tienes en Quinto Ligario se-
fial alguna de una voluntad desafecta a tu persona. Observa, te
ruego, con qué buena fe defiendo su causa: pongo en evidencia
lamia. jOh clemencia admirable y digna de ser embellecida con
el elogio, con la alabanza universal en escritos y monumentos!
Marco Cicerén defiende ante ti que otro no ha estado en la dis-
posicién de dnimo® en la que confiesa que estuvo €l precisamen-
te y no teme tus reflexiones intimas ni aguarda con miedo qué te
va a venir a las mientes sobre €1 cuando le escuches refiriéndose
a otro,

Nota cudn poco miedo siento; fijate qué resplandor de tu ge-
nerosidad y sabidurfa surge ante mis ojos mientras hablo en tu
presencia. Me esforzaré con mi voz cuanto pueda para que el
Pueblo Romano no pierda una palabra de esto.

Comenzada Ja guerra, César, refiida incluso en buena parte,
sin ser obligado por fuerza alguna marché siguiendo mi criterio
y voluntad en direccién a aquellas armas que se hab{an levantado
contra ti, ; Ante quién, entonces, estoy diciendo esto? Justamente
ante alguien que, a pesar de estar en conocimiento de aquello, me
devolvié, sin embargo, a la Repiiblica antes de verme; que me en-
vid cartas desde Egipto: que continuara siendo el que habia sido,
Quien, a pesar de ser cabalmente el Gnico triunfador en todo el

¥ He optado por traducir as{ la palabra uoluntas, para que guede mds claro
que Cicerdn quiere evitar el empleo de otra (como podria ser pars), cuyo refe-
rente fuera una faccion politica, en este caso fa pompeyana.
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imperio del Pueblo Romano, tolerd que yo fuera otre®; por quien,
llevandome el aqui presente Gayo Pansa esa noticia en persona,
conservé los fasces laureados que se me habfan concedido mien-
tras consideré que debian conservarse; quien, en fin, creyd que
me concedia la salvacién s6lo entonces, si me la concedia sin ser
despojada de ninguno de sus atributos.

Obsetva, por favor, Tuberdn, cémo yo, que no vacilo en ha-
blar de mi conducta, me atrevo a hacerlo de la de Ligario.

Y he expuesto estos detalles acerca de mi persona con la fina-
lidad de que Tuberén me perdone cuando diga lo mismo sobre
él. Yo aplaudo su laboriosidad y sus €xitos, bien por nuestro pa-
rentesco cercano, bien porque me complazco en su inteligencia y
aficiones, bien porque entiendo que el elogio a un joven pariente
redunda también en un cierto provecho para mi. Pero lo que pre-
gunto es lo siguiente: ;quiénopina que es un motivo de acusa-
cién haber estado en Africa? Casualmente uno que quiso también
estar en la misma provincia y se queja de que fue rechazado por
Ligario; y que, por cierto, marché armado contra el propio César.
(Qué hacia, sino, Tuberdn, en la batalla farsdlica aquella espada
tuya desenvainada? ;El costado de quién buscaba su punta? ;Cuél
era el sentido de tus armas? ;Cudl tu mente, tus 0jos, tus manos,
el ardor de tu dnimo? ;Qué ansiabas, que apetecias?

Estoy presionando demasiado. Me parece que el joven se estd
emocionando. Volveré a mi caso. Estuve en las mismas armas.

En realidad, ;qué otra cosa pretendimos, Tuberén, sino el que
pudiéramos nosotros lo que ahora puede el que preside'®? ;Te
incitarén, entonces, a la dureza, César, las palabras de aquellos
mismos cuyo perdén supone un elogio de tu clemencia?

? Otro triunfador. Cicerén no consiguis que se le concediera el ceremonial
del triunfo, pero conservé un tiempo los lictores y las fasces laureadas por su
victoria sobre los partos en Cilicia, provincia en la que fue gobernador.

10 César.
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Y en esta causa, Taberdn, echo en falta ciertamente, no ya tu
prudencia, sino mucho més la de tu padre, porque un hombre que
destaca no sélo por su inteligencia, sino por sus conocimientos,
no ha visto qué tipo de proceso’' era €ste; pues, si lo hubiera
visto, habria preferido sin duda que se llevase por tu parte de
cualquier otro modo que de éste. Acusas al que confiesa. No es
suficiente. Acusas a alguien que sostiene una causa, o bien, como
y0 mantengo, mejor que ti, 0, como ti pretendes, igual'>.

Lo anterior es sorprendente, pero lo que voy a decir es rayano
en lo monstruoso. No tiene esta demanda la pretension de que
Quinto Ligario sea condenado, sino de que sea ejecutado. Esto
no lo ha hecho ningiin ciudadano romano antes que tii. Tales cos-
tumbres son extranjeras, o de los volubles griegos o de los fero-
ces bérbaros. Porque, ;qué otra cosa buscas? ;Que no se quede
en Roma, que carezca de hogar, que no viva con sus excelentes
hermanos, ni con este tio suyo, Tito Broco, ni con el hijo de éste,
su primo, ni con nosotros, que no esté en su patria? ; Acaso estd,
acaso puede carecer de todas estas cosas mds de lo que carece?
Se le rechaza de Italia, esta exiliado. Por tanto, td no quicres pri-
varle de su patria, de la que carece, sino de su vida.

Pero cosa tal, ni siquiera bajo aquel dictador que castigaba
con la muerte a quienes odiaba nadie lo ha intentado de semejan-
te manera. Aquél en persona ordenaba que fueran ejecutados, sin
ningiin demandante; lo estimulaba con recompensas. Sin embar-

' QUINTILIANO nos habla en V 13 (capitulo dedicado a la refitatio), 20 de
la categorfa moral de las acriones o pretensiones procesales del demandante.
Esta de Tuberén la califica de «inhumanas, porque se dirige contra un exiliado
y busca que César no lo perdone.

'? Cicerén acaba de decir que ¢l acusador milité también en el bando pom-
peyano. Con ello parece que impresion6 a César y al resto de Jos presentes, por
1o menos para que no se fijasen bien en que la acusacién no tenia el mismo con-
tenido, puesto que de Ligario se decfa que habfa apoyado incluso al yey Juba, un
extranjero (v. Introduccién).
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go tal crueldad fue vengada algunos afios después por este mis-
mo que tii pretendes ahora que sea cruel®.

«Pero yo no reclamo eso», dirds. Asi lo creo, por Hércules,
Tuberdn, pues te conozco, conozco a tu padre, conozco voestra
casa y nombre; los afanes de vuestro linaje y vuestra familia por
la virtud, la humanidad, la cultura y por numerosas (y las mejo-
res) artes, me son conocidos.

Por lo tanto sé de cierto que no buscdis sangre. Pero reflexio-
ndis poco, porque vuestra conducta sugiere que no parecéis estar
contentos con el castigo que estd sufriendo hasta ahora Quinto
Ligario. Porque, ;qué otro hay salvo la muerte? Pues si estd en
el exilio, como estd, jqué mas reclamdis? ;jTal vez que no sea
perdonado? Pero eso es mucho mds amargo y mucho mds cruel.
¢ O es que 1o que pedimos nosotros con ruegos y ldgrimas, pos-
trados a sus pies, confiando no tanto en nuestra causa como en la
humanidad de este hombre, lucharas por que no lo consigamos,
irrumpirds en nuestro lanto y echados a sus pies nos privaras de
nuestras palabras de suplicantes?

Si cuando estdbamos haciendo en su casa' lo que hicimos, (y,
COMO eSpero, No en vano), ti te hubieras precipitado de repente
y hubieras comenzado a gritar: «jGayo César, cuida, no te fies, no
perdones, 0jo, no te compadezcas de unos hermanos que implo-
ran por la salvacion de su hermano!», ;acaso no te habrias despo-
jado de toda humanidad? ;Cudnto mas cruel que lo que pretendi-
mos en su casa sea atacado por ti en el Foro y que en-medio de tal
desgracia de tantos sea eliminado el refugio de su misericordia!

Diré con toda claridad lo que pienso, César. Si en tu buena
estrella, tan formidable, no cupiese una indulgencia de igual

2 El dictador es aquf, naturalmente, Sila, quien vio en César un futuro com-
petidor y actud en consecttencia (v. SUET., fu/. 1). Sobre la venganza de César,
SuETONIO (ibid. 11) la considera m4s que nada una maniobra politica.

"V, Introduccién.

13
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medida, que conservas gracias a ti, gracias a {i, insisto, (s¢ de
qué estoy hablando), esa tu victoria redundaria en la tristeza mas
amarga, jCudntos entre los vencedores, en efecto, habria que
desearian que fueses cruel, cuando se les encuentra incluso entre
los vencidos! ;Cuan numerosos quienes, comno desean que no
perdones a nadie, impedirfan iu clemencia, cuando aquellos a los
que perdonaste no quieren que seas misericordioso con otros!

Pero aun en el caso de que pudiéramos hacer creer a César
que Ligario no estuvo en Africa en absoluto, de que con una
mentira honesta y piadosa pretendiéramos llevar la salvacién a
un ciudadano desventurado, asi y todo no seria humano en un
trance y peligro tan grave de un ciudadano refutar y rebatir nues-
tra mentira, y, si le correspondiera a alguien, no serfa, desde lue-
£0, a quien hubiera estado en el mismo bando y fortuna.

Pero, de cualguier modo, una cosa es no querer que César se
equivoque, otra no querer que se apiade. En el primer caso dirias:
«César, no te lo creas, estuvo en Africa, llevd sus armas contra
ti». ; Ahora qué dices? «No le perdones.» Esas palabras, ni son
de un hombre ni para un hombre, Quien las utilice ante ti, Gayo
César, arrojard lejos de si su humanidad antes de lograr arrancar-
te la tuya.

Y bien, la primera intervencion e instancia de Tuberén fue,
me parece, en estos términos: que querfa hablar sobre el crimen
de Quinto Ligario'®. No dudo de que te extrafiaste de que o nadie
lo hiciera sobre ningin otro o de que fuera uno que estuvo en la
misma causa, o de qué crimen nuevo denunciaba'®.

15 Otra vez habla Cicerén con ironia, puesto no podia menos de tener pre-
sente la actuacién de su contrincante, en boca del cual pone la palabra crimen,
porque, recuérdese, él no debe (no le conviene) calificar de delito el haber
pertenecido al bando pompeyano.

'* Conservo la construccién latina, algo zeugmatica, que cabria completar
en espaiiol con algin verbo, Quizd con tal construccién apurada quiere reflejar
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{«Crimen» llamas td a aquello, Tuberén? ¢ Por qué? Pues tal
causa ha estado lejos hasta ahora de semejante nombre. Unos lo
llaman error; otros, temor; otros mds severos, esperanza, ambi-
cidn, odio, obstinacidn; los mas rigurosos, temeridad; crimen, ex-
cepto td, hasta ahora nadie. Y a mi concretamente, si se me requie-
re un nombre apropiado y auténtico de nuestro mal, me parece
que una especie de calamidad fatal'” cayd e invadid las mentes
desprevenidas de unos hombres; de modo que nadie debe extra-
fiarse de que los planes humanos hayan sido desbordados por la
ineluctable voluntad divina'®.

Permitasenos ser desdichados; aunque con éste vencedor no
podemos serlo. Sin embargo no estoy hablando de nosotros. Es-
toy refiriéndome a aquellos que murieron (hayan sido ambicio-
sos, hayan sido iracundos, hayan sido contumaces), pero de la
acusacién de crimen, de enajenacién, de parricidio, permitasele
que carezca a Gneo Pompeyo, muerto, permitase a otros mu-
chos. ;Cudndo oyd algunien de tus labios eso, o bien qué otra cosa
buscaron tus armas sino rechazar de ti un ultraje? ; Qué pretendid
tu ejéreito invicto, sino salvaguardar su derecho y ta dignidad'*?
(Qué? T4, cuando anhelabas que hubiese paz, jacaso pretendias
reconciliarte con los criminales o con la gente de bien?

Cicerdn el sinsentido de esta accién judicial. Lo de «nuevo» es también irénico,
porque César ya habia oido los pormenores (v. Introduccion).

17 Expresién parecida en Por (el regreso de) Marco Marcelo 13: fato sumus
nescio quo rei publicae misero funestoque compulsi.

' TInsistencia en lo de la calamidad fatal. Segdn D16~ Casio (XLIII 17, 4),
César expresé esta misma idea en su recomendacién de olvidar la pasada tra-
gedia: £xA0BOpEVOL eV Thvtov 1BV SVUBEBNKOTOY B¢ kol avdykn Tt
Sonpovig yeyovitov, «... olviddndonos de tode lo pasado, como si se hubiera
producido por una fuerza sobrenatural».

® Idea que el propio CEsAR procura transmitir en su Guerra Civil: v., p. ej.,
19, 2 «su dignidad (habia sido) mds importante que la vida»; v. también Cic.,
En defensa del rey Deyétaro 42, nota 42,

18
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La verdad es que por lo que a mi respecta, César, tus enor-
mes servicios a mi persona no me parecerian, francamente, tan
valiosos si creyera que habia sido salvado por ti como un crimi-
nal, Porque, ;c6mo podrias haber prestado tan buenos servicios
a la Republica si hubieras querido que tantos criminales queda-
sen con su dignidad incélume?

Escision consideraste td aquello, César, al principio; no guerra
ni odio de enemigos, sino desunién de ciudadanos, deseando
unos y otros una Reptblica sana y satva, aunque apartdndose del
bien comtn, parte por ideas, parte por intereses. La dignidad de
los jefes era casi igual, tal vez no igual la de sus partidarios; la
buena causa en aquel entonces, en la incertidumbre®, porque
habia algo en ambos bandos que podia ser aceptado. Hoy en dia,
ha de considerarse mejor aquella a la que hasta los dioses ayuda-
ron*!. En cualquier caso, una vez conocida tu clemencia, ;quién
no aceptara una victoria en la que nadie ha muerto sino con las
armas en la mano®?

Pero, por dejar la causa comiin, vayamos a la nuestra. ;Se te
antoja, a fin de cuentas, Tuberdn, que le fue més facil a Ligario
salir de Africa que a vosotros no ir a Africa? «;Acaso podiamos
—alegards— habiéndolo decidido el Senado?» Si pides mi opi-

0 Cf. Por (el regreso de) Marco Marcelo 30 Erat obscuritas quaedam...

¥ Sefialan Bafios y Cornall un pasaje muy cenocido de Lucane (1 128),
con contenido similar (op. cit., nota ad 1. pasa ambos). Cita Baifios a Pierre Gri-
mal y su tesis de la teologia de la victoria, que estaria arraigada en la sociedad
romana. Creo que en Lucano precisamente tal pasaje solo no lo demuestra, por-
que hay algin otro cuya intencién parece distinta, as{ VII 705-706: «agradéce-
selo a los dioses, agradéceselo al favor contineto de los hados: vencer exa peor»,
idea ésta que se encuentra en otros autores, como Séneca y Téacito (v. S. MARI-
NER, «Séneca trigico en Lucano, ;o viceversa?», en Hommages a Henri Bar-
don, Collection Latomus, 187 (1985), pdg. 270, nota 19).

2 Casi lo mismo dice VELEYO PaTiERCULO en 1T 52, 5, y lo repite Cicerén
en Dei. 34.
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nidn, de ninguna manera; pero en todo caso, el Senado mismo
habfa nombrado legado a Ligario. Es més, €l obedecid en un mo-
mento en el que era obligado obedecer al Senado. Vosotros obe-
decisteis cuando nadie obedecid si no quiso. ;Os lo estoy censu-
rando? En absoluto, desde luego, pues no se le permitia otra cosa
a vuestro linaje, nombre, familia, principios®. Pero lo que no
admito es que de lo que os jactdis en vuestro caso, eso mismo lo
censuréis en el de otros.

El cargo de Tuberodn fue sacado a suerte en virtud de un se-
nadoconsulto, a pesar de no hallarse presente, incluso estando
imposibilitado por una enfermedad. Tenia decidido rehusar. Es-
toy af corriente de estos detalles por todos los lazos que me unen
con Lucio Tuberdn: instruidos bajo un solo techo, camaradas de
milicia, después parientes, intimos a lo largo de toda la vida,
afiadiéndose un gran vinculo, el de que siempre cultivibamos
las mismas aficiones.

Sé que Tuberén habria querido quedarse en su patria. Pero
algunos lo presionaban tan duramente, le ponian delante el muy
sagrado nombre de la Repuiblica con tanta insistencia que, aun-
que. su postura era otra, asi y todo no pudo resistir la presién
de esas mismas personas. Se plegé a la autoridad de un perso-
naje de categoria, o, mejor dicho le obedecid. Partid a fa par
que aguellos cuya situacion era par. Viajé con gran lentitud; asf que
llegé a una ya ocupada Africa. De aqui nace la acusacién, o, mds
exactamente, su animosidad hacia Ligario. Y es que, st es un
delito haberlo deseado, no lo es de menos importancia que voso-
tros hayais deseado conseguir Africa, (bastién de todas las pro-
vincias, nacida para llevar la guerra contra esta ciudad*) que el
que alguien se os haya adelantado.

? Los Tuberones eran una de las ramas del linaje de los Elios, plebeyos,
pero unidos a la aristocracia del Senado. V. Introduccién.
2 Cicerdn alude aqui, evidentemente, a las Guerras Pinicas,
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Y con todo ese alguien no fue Ligario. Varo declaraba que €l
tenfa el mando. Al menos tenfa las fasces. Pero de cualquier
modo que se vea aquello, jqué valor posee esta querella vuestra,
Tuberén? «No fuimos admitidos en la provincia.» ;Qué si lo
hubierais sido? ; Es que tenias el propésito de entregarla a Cé-
sar, o el de retenerla en su contra?

Fijate, César, qué libertad nos concede tu liberalidad, o, mds
bien qué osadia. Si respondiera Tuberén que su padre estuvo
dispuesto a entregarte Africa, adonde le habia enviado el Sena-
do y el sorteo, no dudaré en censurar sus intenciones en los tér-
minos mds duros delante de ti precisamente, a quien interesaba
que hiciera aquello, pues, aunque tal hecho te habria resultado
favorable, ni aun as{ habria merecido tu aprobacion.

Pero ahora dejo a un lado todo eso; no maltrataré tus pacien-
tisimos ofdos mds que para que no quede en €l aire la idea de que
Tuberén estuvo dispuesto a hacer lo que nunca pensé. Veamos:
pretendiais llegar a una provincia, la unica de todas especial-
mente hostil a esta victoria®, en ella un rey poderosisimo enemi-
go para esta causa, unos dnimos desafectos, unas comunidades®
importantes y sélidas. Pregunto: jqué tenias intencién de hacer?
Aunque, ¢ voy a dudar de qué estabais dispuestos a hacer cuando
veo qué hicisteis?

Se os impidié poner el pie en la provincia que 0s correspon-
dia, y se os impidi6 con gran afrenta. ;C6mo lo encajasteis? La
queja por la afrenta recibida, jante quién la presentasteis? Ni que
decir tiene, ante aquel siguiendo cuya autoridad habiais llegado
a una alianza para la guerra. Porque si ibais a la provincia por la

# Asi es la construccion latina, distorsionada, que suele traducirse por «la
victoria de César», En Africa, en efecto, suftié una derrota el general cesariano
Curibn y allf se reorganizé ¢l ejército pompeyano tras Farsalia,

* Los conuentus eran en esta época agrupaciones de los ciudadanos roma-
Nos en una provincia.
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causa de César, una vez rechazados de la provincia, habrias acu-
dido sin duda a él. Acudisteis a Pompeyo. ;En qué consiste, en-
tonces, la querella ante César, dado que acusdis a alguien por el
que os querelldis de que se os impidid llevar la guerra contra
César? Y en este punto justamente podéis por mi parte, si que-
réis, incluso mintiendo, jactaros de que estuvisteis dispuestos a
entregar laprovincia a César, Aunque se os impidi6 por parte de
Varo y de algunos otros, reconoceré, a pesar de ello, que la culpa
fue de Ligario, por haberos privado de la oportunidad de una
accion tan gloriosa.

Pero observa, te lo ruego, César, la constancia de Lucio Tu-
berdn, un hombre tan distingutdo, la cual, aun en el caso de que
yo particularmente le diera mi aprobacién, como se la doy, no
la mencionarfa, sin embargo, si no hubiera sabido que tienes
por costumbre elogiarla entre las que mas: pues, ;qué constan-
cia tan grande se dio alguna vez en algiin hombre? Digo cons-
tancia, no sé si llamarla mejor resistencia, porque, ;cudntos
habrian hecho eso, volver a ese mismo bando por el que no ha-
bian sido acogidos durante un enfrentamiento civil y hasta ha-
bian sido rechazados con crueldad®? Propio de un dnimo espe-
cialmente grande y de un hombre al que de la causa que habia
asumido y la postura a la que se ha comprometido ninguna
afrenta, ninguna violencia, ningdn peligro puede desalojarlo,
ya que, aunque todos los demas aspectos de Tuberdn hubieran
sido comparables con Varo, el prestigio, el rango de nobleza, el
brillo, el ingenio, que no lo fueron en manera alguna, lo que voy
a decir fue, sin duda, una superioridad por parte de Tuberdn: el
que con un mando legal por senadoconsulto habfa llegado a su
provincia®. Repelido de allf, no a César, para no parecer resen-

? Por no haberle permitido desembarcar a su hijo enfermo.
% Parece haber ironia también aqui, porque no se habria cumplido el requi-
sito de la ratificacién por parte del Pueblo.
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tido; no a su pafs, para no parecer incapaz; no a cualquier otro
sitio, para no parecer que condenaba aquella causa que habia
seguido: se dirigié a Macedonia, al campamento de Gneo Pom-
peyo, hacia aquella faccién por la que habia sido rechazado con
afrenta.

¢Y bien? Como tal suceso no habia conmovido en nada el
animo de aquel al cual habfais acudido®, permanecisteis en su
bando con un entusiasmo, supongo, mds tibio; so6lo estabais en
las trincheras, pero vuestros dnimos se alejaban de la causa. ;O
no es cierto que, como sucede en las guerras civiles —y no en
vosotros en mayor grado que en los demds™—...?; pues todos
estdbamos poseidos por el afdn de vencer. Sin duda fui siempre
un promotor de la paz; pero para entonces, tarde. Era, claro, de
locos meditar la paz mientras vefas el campo de batalla.

Todos, repito, querfamos vencer; i, especialmente, por su-
puesto, porque habias encaminado tus pasos a un lugar en el que
te era forzoso morir si no conseguias vencer; aunque, tal como
estd la sitnacion actual, no dudo de que antepones la salvacién
de ahora 2 la victoria de entonces.

Yo no estaria diciendo esto, Tuberén si 0 a vosotros os pesa-
ra vuestra constancia o a César su gencrosidad. Lo que pregunto
ahora es si persegnis las ofensas a vosotros o a la Reptiblica. Si
alaRepublica, ;qué vais a responder acerca de vuestra perseve-

» A Pompeyo le habfa Hegado la noticia de que Varo habfa vencido a las
tropas cesarianas, y, por tanto, no le convenia atender la reclamacion por la
ofensa recibida.

% Parece que hay una laguna, aungue se piensa también en un anacoluto.
Como 1o termino de verlo claro, me Himito a dejar reflejado el texto de Clark,
con el afiadido de la interrogacion. Pero creo que debo dar la versién de Baiios
{que sale del paso con gran habilidad, sin respetar la puntuacién del maestro
mglés, quien en este tramo actita, a mi juicio, con demasiada prudencia): «Tal
como sucede en las contiendas civiles, y no mds en vuestro caso que en ¢l de
los demas, ;es que no estdbamos todos poseidos por el ansia de victoria?».
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rancia en aquella faccién? Si a vosotros, ved de no equivocaros
si pensdis que César iba a encolerizarse con vuestros enemigos,
cuando ha perdonado a los suyos.

(Por ventura, entonces, te parece que estoy sumido en la de-
fensa de Ligario, que estoy hablando de su conducta? Todo lo
que he dicho, quiero que se remita al inico punto clave, o el de
tu humanidad o el de tu clemencia o el de tu misericordia.

Muchas causas, indudablemente, llevé contigo mientras la
razdn de tu carrera politica te retuvo en el Foro®; nunca, a decir
verdad, con este sistema: «Perdonadlo, jueces. Erd, tuvo un
desliz, no lo pensd; si alguna vez después de esto®...». Asisuele
actuarse ante un padre; ante los jueces: «No lo hizo; ni se le paso
por la cabeza; los testigos, falsos; la acusacidn, inventadax.

Di, César, que tii eres un juez de la actuacién de Ligario; in-
daga en qué filas milité. Me callo; no voy a sacar a colacién ni
siquiera lo que probablemente surtiria efecto ante un juez: «Par-
tié como legado antes de la guerra, se quedd solo en tiempo de
paz, sorprendido por la guerra; en ella misma, no cruel; todo
tuyo en dnimo y disposicién®®».

Ante el juez asi; pero yo estoy hablando ante un padre: «Erré,
actué con temeridad, me arrepiento, me acojo a tu clemencia,
pido indulgencia para mi falta, te ruego que se me perdone».

Sinadie lo ha impetrado, es arrogancia; st muchos, préstanos
auxilio td, el mismo que nos diste la esperanza; ;o es que no
habra motivo de esperanza en el caso de Ligario, cuando para mf{
hay ocasién, incluso, de suplicar en favor de otro? Aunque la

' Son muchas las noticias que tenemos sobre 1a habilidad oratoria de Cé-
sar; cosa nada sorprendente si se tiene en cuenta que era (y s} un requisito
importante para la actividad de los politicos.

2 Aposiopesis de ficil comprensién, creo.

# Una pretericidn retérica mds de las muchas de las que se vale nuestro
autor,
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esperanza de esta causa no estd puesta en esta intervencidn ni en
los desvelos de aquellos que, siendo allegados tuyos, te piden
por Ligario.

En efecto, he visto y comprobado qué es lo que tenias en
consideracién por encima de todo cada vez que muchos se es-
forzaban por la salvacién de alguien: que las causas de los que
rogaban eran mas valiosas a tus ojos que su rostro™, y que no
tenias en cuenta cudn allegado tuyo era el que te suplicaba, sino
cuanto de aquel por el que se empeiiaba.

Asi que tu concedes tanto a los tuyos, es cierto, que a veces
me parccen mas dichosos los que disfrutan de tu generosidad
que td mismo, que les otorgas tantas mercedes. Sin embargo,
veo, con todo y con ello, que ante ti las causas, como acabo de
decir, tienen més importancia que las siiplicas, y que te sientes
conmovido por las de aquellos, sobre todo, cuyo dolor mientras
te ruegan ves que es el mas justificado.

Al salvar a Quinto Ligario causards alegria, sin duda, a mu-
chos de tus allegados, pero pdrate a considerar, por favor, como
tienes por costumbre, lo siguiente: puedo presentarte a hombres
de gran entereza, sabinos y muy estimados por ti** y a toda la
regién sabina, la flor de Italia y nervio de la Repiiblica. Conoces
perfectamente a sus hombres: advierte Ja tristeza y el dolor de
todos los presentes; de este Tito Broco, acerca del cual no dudo
de en qué grado lo estimas, estds viendo sus ldgrimas y su aspec-
to lamentable; de é] y de su hijo.

¢ Qué decir de sus hermanos? No vayas a pensar, César, que
nos estamos ocupando de la condicién civil* de una sola perso-

¥ Es decir, el que fueran conocidos de César.

¥ Ligario era sabino. Los sabinos habian acogido a César cuando hufa de
Sila (SuET., ful. 1).

% Sobre el teenicismo de capite, v. 1a nota 6 al En defensa de Marco Fonte-
vo y las notas 3 y 28 al En defensa de Gayo Rabirio, acusado de alta maicién.



EN DEFENSA DE QUINTO LIGARIO 323

na. Los tres Ligarios harn a ser mantenidos por ti en la ciudadania
o los tres han de ser desalojados de la ciudadania. Cualquier des-
tierro es para éstos mds deseable que su patria, que su casa, que
sus dioses penates, estando sélo aquél desterrado. Si obran como
hermanos, si piadosamente, si con dolor, jmuévante las 1dgri-
mas de éstos, muévate su piedad, muévate su amor fraternal!
Prevalezcan aquellas palabras tuyas que te dieron la victoria:
te ofamos decir, asi, que nosotros considerdbamos adversarios
a todos los que no estuvieran con nosotros™’; ti, tus partidarios a
todos los que no estuvieran contra ti.

¢No ves entonces todo este esplendor, esta familia de los
Brocos, a este Lucio Marcio, Gayo Cesecio, Lucio Corfidio*,
todos estos caballeros romanos que asisten aqui con la ropa cam-
biada®, no sélo conocidos, sinc estimados por ti? Estdbamos
irritados con ellos, los buscdbamos; algunos hasta los amena-
zaban.

Consérvales, por tanto, a los tuyos los suyos, a fin de que en
la misma medida que tus otras aseveraciones, asi aquello se re-
vele por completo veraz.

La verdad es que, si pudieras examinar a fondo la armonia
entre los Ligarios, concluirias que todos los hermanos estuvie-
ron contigo. ;Acaso puede alguien dudar de que, si Quinto Li-
gario hubiera podido permanecer en Italia, se habria mantenido
en la misma postura en la que se mantuvieron sus hermanos?
;Quién es el que conoce la conformidad armoniosa y poco me-

7 Los pompeyanos.

% Este personaje ya estaba muerto, error de Cicerén que constituye una
prueba mds de que los discursos, tal como [os conocetnos; suelen ser reelabora-
clones posteriores a fas actuaciones forenses correspondientes. V. las documen-
tadas notas de BANOS (pdg. 105 nota ad. 1.) y de CorNALI (p4g. 39, nota ad. 1),

¥ «De luto» puede traducirse el latin mutata, porque los que pretendian
suscitar compasion cambiaban su indumentaria.
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nos que confundida en esta casi identidad fraternal*® que no opi-
ne que habria podido ocurrir cualquier cosa antes de que estos
hermanos siguieran posiuras y destinos divergentes?

Asi pues, en voluntad todos estuvieron contigo; uno sélo fue
arrebatado porla tempestad; el cual, aunque hubiera hecho esto
premeditadamente, quedaria igual que aquellos a los que, a pe-
sar de todo, quisiste que salieran indemmes.

Pero... que hubiera ido a la guerra, que se hubiera separado
no sélo de ti, sino incluso de sus hermanos.., estan suplicindote
estos tus partidarios. Ciertamente conservo en la memoria, por-
que participaba en todas tus actividades, qué clase de cuestor
urbano fue Tito Ligario para contigo y tu dignidad*', Pero poco
es que yo recuerde esto; espero que también td, que nada sueles
olvidar salvo las afrentas —tal condicion es propia no sélo de fu
espiritu, sino de tu cardcter—, ti hagas memoria trayendo a las
mientes algo sobre la gestion de cuestor de éste, también sobre
algunos otros cuestores,

Pues bien, el aqui presente, Tito Ligario, quién a la sazén nin-
guna otra cosa buscé —evidentemente no adivinaba esta coyun-
tura—, sino que apreciaras que era afecto a tu persona y un hom-
bre honrado, ahora trata de conseguir de ti, suplicante, la salvacion
de su hermano. Cuando, instigado por su lealtad, se la hayas con-
cedido a ellos dos, habrés hecho el regalo de estos tres hermanos
excelentes e irreprochables no sélo a ellos mismos y a las per-
sonas presentes, numerosas y de calidad, y a nosotros, allegados
tuyos, sino, mejor atin, a la Reptblica.

10 CORNALI (pdg. 40, nota ad. 1.) cree que aequalitate quiere decir agui que
tos tres hermanos se llevaban muy pocos afios, con lo que (afiado por mi cuen-
ta) lo de la armonfa de opinicnes y sentimientos seria més fécil de aceptar.

4 Este cuestor urbano habria librado ripidamente a César, que combatia en
ia Galia, un montante para sus soldados que le habia concedido el Senado a
propuesta de Cicerdn. Una vez mis nos encontramas con la palabra «dignidad».
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Por tanto, lo que con un hombre muy noble y muy ilustre hi-
ciste poco ha en la Curia’, hazlo también ahora en el Foro con
unos hermanos excelentes y muy estimados por toda esta con-
currencia. Al igual que concediste aquél al Senado, de la misma
manera da éste al Pueblo, cuyos deseos tuviste siempre en gran
aprecio; y si aquel dia fue para ti gloriosisimo, para el Pueblo
Romano gratisimao, no dudes, César, te lo ruego, en buscar siem-
pre que puedas una loa similar a aquella gloria. Nada hay tan del
gusto del pueblo como la bondad, ninguna de tus muchas virtu-
des es mas merecedora de admiracién y agradecimiento que tu
misericordia; porque los hombres no se acercan mds a los dioses
en ninguna faceta que en conceder la salvacién a los hombres.
Ni tu destino lleva nada mds elevado que poder salvar al mayor
mimero, ni tu natural nada mejor que el querer hacerlo.

La causa tal vez reclame un discurso més largo; tu cardc-
ter, desde luego, uno mds breve. Por ello, como creo que es mds
provechosoe que tii mismo, mds que yo o cualquier otro, hables
contigo, voy a finalizar aqui. Unicamente te haré notar que, si
concedes la salvacién a aquél, ausente, se la concederds a estos
presentes.

! Se refiere, claro estd, a Marco Marcelo.
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EN DEFENSA
DEL REY DEYOTARO



INTRODUCCION

Se trata, en opinion de Gotoff', de un discurso tnico en la
produccion cicerontana. Lo es (si interpretamos bien las pala-
bras de este estudioso) sobre todo por falta de datos. En efecto,
no sabemos:

1) Si corresponde a un verdadero juicio; o, si lo hubo, de
qué tipo de procedimiento habria que hablar, entre otras razones
porque no se conoce el precedente de que un magistrado, aun-
que sea discutible definir asi a César, hubiera juzgado a un rey.

2} Si el defender a Deyo6taro fue iniciativa del orador o lo
hizo a instancias de César,

3} Quién fue su oponente legal, si fue o fueron los mismos
que lo son, dialécticamente, en el texto.

4) Siresults eficaz, dado que desconocemos el veredicto, si
es que lo hubo; siempre en el supuesto de que se celebrd el juicio.

5) Las motivaciones, que podrian iluminarnos algo... ;Por
qué, como parece comprobado, César admitié la acusacion? Le
interesaba tener las espaldas guardadas al emprender la guerra
contra los partos. Pero ;c6mo lo conseguiria, castigando (de nue-
vo: ya le habia sancionado por su colaboracion con Pompeyo) a
Deyétaro o perdondndolo, o dejando pendiente su resolucidén?

! Harorp C. GOTOFF: v. la bibliogzrafia al discurso por Marco Marcelo.
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Desconocemos también los motivos de Cicerdn para pronun-
ciar su (y esto si que consta) Gltimo discurso forense: ¢su afecto
por el rey, su deseo de continuar con su supuesta influencia so-
bre César tras los discursos en accién de gracias por el perdén a
Marcelo y en defensa de Ligario?

Nos recuerda Watts? que el asunto hay que situarlo en el
marco de las habituales intrigas de las cortes orientales. Si uni-
mos esto a que, como hace ver Gotoff, la estructura del discurso
resulta un tanto peculiar, su sospecha de que no hubo juicio no
es descabellada, si bien es el tinico autor consultado que la alber-
ga, apoydndose, desde luego, en algiin argumento aprovechable,
como el de que no tengamos noticias de que un extranjero estu-
viera legitimado para pedir que se incoase un procedimiento pe-
nal®. En cambio, en su introduccion al Pro Marcello sefiala que
no es un discurso judicial, frente al Pro Ligario y al Pro rege
Deiotarp, que si lo son. ;Pretende aventurar con todo ello que
Cicerén preparé un discurso forense destinado a una interven-
cién que no lo era?

Fecha
Noviembre del 45 a. C., es decir, mas o menos un afo poste-

rior al pronunciado en defensa de Quinto Ligario. Es, por tanto,
el dltimo de los cesarianos. Y el dltimo de los judiciales.

* Op. cir. (v, nota anterior), pags. 498-499.
¥ GoToFF, op. vit., pdg. 254.
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Los personajes

1) Deyétaro: uno de los tetrarcas de Galacia, a su vez uno de
los territorios resultantes del desmembramiento del imperio de
Alejandro.

Desde comienzos del siglo 1, y hasta su muerte (en el 40), fue
un valioso apoyo en la zona. En la primera guerra mitridatica su
resistencia al invasor favorecid al ejército romano, lo mismo
que en la segunda, en la que su ayuda a Liiculo le report6 elogios
publicos, oficiales, por parte del Senado. Tras otra eficaz asis-
tencia contra los piratas isduricos, su intervencion en la tercera
guerra contra Mitridates fue premiada por Pompeya con el reino
de Armenia Menor, acuerdo ratificado en el afio 59 por el Sena-
do (a instancias de César), quien ademds lo declaré «aliado y
amigo del Pueblo Romano».

A cambio debia colaborar en la estabilidad de las fronteras
orientales. Y lo hizo: ayudé a los gobernadores de Siria y Cilicia
contra los partos, a Cicerén en el 51, acogiendo incluso en su
palacio a su hijo y a su sobrino; a Pompeyo en Farsalia, al que
luego siguié a Lesbos, aunque poco después regresé a Galacia.
Mis tarde, se entrevisté con César en la frontera de su reino en
el afio 47, quien admitié (por conveniencia) sus excusas por ha-
ber militado en el bando rival y le reclamé ayuda para luchar
contra Farnaces. A pesar de que Deyoétaro se la prest6 y que el
dictador se alojé en su palacio tras la victoria de Zela, César,
como se ha anticipado, lo sanciond: con la pérdida de parte de
los territorios que ocupaba, unos legal y otros ilegalmente.

Nuestro rey no cejo en sus aspiraciones y tras Munda envié
al dictador embajadores a Hispania para recuperar lo perdido y
para que se le reconociera a su hijo como sucesor en el reino.
Muerto César, consigui6 por dinero que M. Antonio «encontra-
se» entre los documentos del muerto uno en el que proponia que
se concedieran aquellas peticiones. Antes de que le llegara la
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comunicacion correspondiente se apoderd definitivamente de
toda Galacia, y la conservé hasta el final.

Fue, por tanto, un personaje notable, aliado valiente y honra-
do, ambicioso y astuto.

2y César: describamos en orden cronoldgico su actuacion o
relacién con Deyétaro: en el afio 59 promovid Ia ratificacién de
las decisiones de Pompeyo a raiz de su victoria sobre Mitridates,
entre ellas las que favorecian al primero. Cuando se disponia a
luchar contra Farnaces solicité o, quizd mejor, le reclamé todo
el apoyo que pudiera suministrarle al tiempo que aceptaba sus
excusas por haber sido su enemigo en ¢l campo de batalla. Era
una compensacién pactada tacitamente, porque es de suponer
que César admitia las razones de Dey6taro por motivos
coyunturales y que éste, a su vez, estaba seguro de que aquél no
creia en la sinceridad de sus palabras. Pese a todo, el vencedor
en Zela acept6 su invitacion y permaneci6 un tiempo bajo su
techo.

Por consiguiente, lo que sorprende es que poco después des-
pojara al rey de parte de los territorios que ocupaba, y, claro estd,
es aquf donde podemos formular la pregunta clave, cuya res-
puesta nos informaria sobre la actitud y la tictica que César
adopt6 en todo este asunto, y, a partir de ahi, sobre la naturaleza
y desarrolfo cabal del acto en el que se escuchd este discurso ci-
ceroniano: jpor qué César penalizd a Dey6taro justamente des-
pués de que éste le pidiera perddn, lo ayudara y lo hospedara?
Hay opiniones para todos los gustos, desde las que sostienen que
suintencién era ésa hasta las (a mi juicio, las mas valiosas, quizd
porque creo que se apoyan en unas palabras del propio Cicerén
en el parrafo 35) de Bafios y Lob®, para quienes los territorios

* BaRos, op. cit. (v.nota 1), pAg. 115, nota 12, en la que remite a Log (v. nota
siguiente), pdg. 91.
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sustraidos los utilizé para recompensar a sus otros aliados, Esto,
si admitimos también la tesis de Lob® de que el perdén se lo con-
cedid, ademds de por conveniencia y por los servicios prestados,
por la categoria y la edad del que lo pedia, da valor a la sugeren-
cia de Pinelli® de que César no se tomé muy en serio la acusa-
cion, aungue, por lo que asegura Lob’, tampoco la defensa. Lo
menos aventurado es suponer que conocia perfectamente la per-
sonalidad de Deyétaro y el terreno sobre el que se movia en ese
momento. ;Por qué no tenemos noticia del veredicto? César to-
leré que Cicerdn presentara a un Deyétaro casi seréfico, pero no
se 0puso a que se actuara contra él. ; Qué lo guiaba, la prudencia
politica o la astucia sin més?

3) Cicerdn: probablemente es arriesgado destacar una moti-
vacién concreta. Quiza no lo sea suponer que hubo mas de una
y sl jerarquizarlas, Lo cierto es que todos los estudiosos de este
discurso consultados coinciden en que el defensor presenta una
imagen de su defendido muchisimo mejor que 1a que se puede
obtener de otras fuentes, y ello invita a admitir que, ademés de
la amistad y el agradecimiento, expresados sin rodeos, sobre
todo, en la peroratio (parrafo 39), no estaria ausente, como en
tantas otras ocasiones, el deseo de aprovechar la coyuntura para
otros fines.

Antecedentes y algunos hechos

En esta ocasién, el contenido de este apartado no puede dife-
rir mucho de lo que acabamos de exponer acerca de los persona-

* Op. cit.(v. nota 1), pag. 90,
& Op. cit. en la bibliografia, pag. 18.
7 Op. cit. (v. nota 1), pag. 95.
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jes. En verdad, la historia del rey Deyétaro es casi la de sus rela-
ciones con el Estado romano, sobre todo a partir de la primera
guerra mitridatica.

A la zona central de Asia Menor llegé en el siglo i a. C. un
pueblo cella, que se aprovecho de la inestabilidad producida por
el desmoronamiento del imperio alejandrino. Estos gélatas die-
ron nombre al territorio que ocuparon, y, aunque no rechazaron
la influencia y la convivencia con los griegos alli asentados (de
hecho, Galacia se conoci6 también como Galogrecia), conserva-
ron su sistema de vida originario, concretamente, y s lo que aqui
mds nos interesa, sus estructuras sociales y politicas. Ast, la parte
occidental estaba dividida en tetrarquias, con tribus distintas®.

Pero ya a finales del siglo 11 Deyétaro comenzé a invadir dos
tetrarquias al frente de la cuales estaban dos de sus yernos. Y a
comienzos del siglo 1 habia comenzado, también, a colaborar
con el ejército romano, Periodo amplio para esa colaboraci6n lo
fueron las guerras mitridaticas. En las dos primeras (88 y §2-81)
los generales més beneficiados fueron Sila y Liculo, quien con-
sigui¢ que el Senado decidiera loas ptiblicas, oficiales, para su
aliado. Pero fue la tercera (74-63) la que tuvo mayor trascenden-
cia: para los romanos, porque Pompeyo consiguié acabar defini-
tivamente con Mitridates; para Dey6taro, porque Pompeyo,
como vimos, le concedié Armenia Menor, con el titulo de rey, y
otros territorios, decisidn ratificada por el Senado, a instancias
de César, en el afio 59. Ya antes habia intervenido en la lucha
contra los piratas isduricos (78-75) y después en la de Craso
contra los partos (54).

¥ El propio Log, op. cit., pag. 87, y con €} los demds estudiosos consultados,
nos dan sus nombres, asi como los de los distintos personajes y otros datos de
interés, pero que podian cansar a un lector que, probablemente en un tipo de
introducciones que tienen la finalidad de ésta, busca ante todo situarse bien
antes de empezar a leer lo que le dird el autor traducido.
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Abora bien, el punto de inflexién, como se dice ahora, en la
existencia de Deyétaro estd en Farsalia: Pompeyo, podemos su-
poner, era para él, ademas de alguien al que estar agradecido, el
representante mas prestigioso y auténtico del poderio romano
(César alin no contaba, pensaria). El rey y parte de su familia
intervinteron en Farsalia con fuerzas de caballerfa. Es mds, tras
la derrota lo siguieron a Lesbos, desde donde Deydtaro regresé a
Galacia, pero para reclutar mas fuerzas. Muerto Pompeyo, per-
manecio en paz hasta que Farnaces, siguiendo los pasos de Mi-
tridates, invadid Galacia. Su reaccién fue doble y curiosa: envié
tropas a Domicio Calvino contra Farnaces y desalojé a sus dos
yernos de sus respectivas tetrarquias. Pero Calvino fue derrota-
do. Y entonces enird en escena de nuevo (y ahora definitivamen-
te) en su vida César: los dos caudillos se entrevistaron (tal como
quedd dicho) en la frontera de Galacia y César aceptd, provisio-
nalmente, las excusas de su no muy antiguo enemigo, a cambio,
una vez mds, de apoyo militar. Pues bien, ya se refiri antes que,
a pesar de haber colaborado en la victoria de Zela sobre Farnaces
y de haber hospedado en su palacio al general vencedor, César le
ysanciond? con la pérdida de parte de sus territorios.

A la vista de las pretensiones de Deyotaro sobre su reino y
sobre su sucesor, de lo que también hemos dado noticia, su nieto
Castor, hijo de uno de los yernos a los que que habia arrebatado
sus tetrarquias, y otros miembros de la familia, acudieron a Roma
para impedir, presentando una acusacidon que debia impresionar
a César y a su entorno, que el dictador accediera a lo que inten-
taba su abuelo. Alarmado, envié éste una segunda embajada (la
primera, recuérdese, fue la de Tarragona), la cual, a la vista de
que César admitfa a trdmite la acusacidn, puso el caso en manos
del que serfa su defensor.
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La acusacion

Como en otros discursos, hay que reconstruirla a partir de la
defensa. Ademaés de las dudas que tenemos sobre la identidad
del acusador, de lo que alertaba Gotoff, la acusacion es (también
lo sefiala Gotoff) amplia, lo cual nos parece que podria ser otro
motivo para dudar de gue el discurso se pronunciara en un ver-
dadero juicio. Es amplia, e imprecisa en buena parte. Tal vez
intencionadamente. Poco verosimil, como afiade Lob?, pero este
inconveniente a la hora de admitirla fue suavizado por el hecho
de que el testigo de cargo fuera un esclavo médico del acusado,
presumiblemente sobornado a la vista de la, en principio, parte
principal de la denuncia, pero que, hete aqui, forraba parte de la
embajada de su sefior.

Se acusaba a Deyoétaro de haber intentado asesinar a César
dos afios antes, cuando lo hospedd. Pero también de mantener
firme e inveteradamente sentimientos hostiles hacia él. Si para
lo primero no habfa pruebas y la imputacidén, aunque concreta,
no tenfa credibilidad, lo segundo era vago, pero si podia apoyar-
se en indicios de cierta autoridad, porque procedian de datos
ciertos, sobre todo del pompeyanismo sostenido por el rey mas
tiempo del que ahora le convenia tener que admitir, Pero tam-
bién cabia sospechar de afan de venganza procedente de la mer-
ma de territorio dispuesta por César en Nicea.

Suele observarse que la parte menos solvente de la acusa-
ci6én termind siendo Ja examinada con mas atencidn, debido alo
que acaba de decirse. ;Era eso lo que buscaba el acusador desde
el principio, previendo que el cargo concreto, sin ¢l apoyo de
prueba consistente, sélo podria hallar acogida si se contemplaba
el cargo mas genérico e impreciso como algo que podia propor-
cionar verosimilifud al otro?

® Op. cit., pig. 94,
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La defensa

La tictica que sigue Cicerdn es psicoldgica y es técnica. Estd
utilizando la psicologia cuando recalca que se trata de un caso
insélito presentado ante un juez insdlito, aspecto este segundo
que aprovecha exhaustiva y habilidosamente para ganarse a Cé-
sar: ¢l dictador es un superior, pero es también una persona con
aficiones (el mundo de las letras) y actividades (como el ejerci-
cio de la oratoria) comunes. Es probable que Cicerdn buscara
una complicidad en el juez, incluso dejandole ver que €l mismo
se daba perfecta cuenta de lo discutible de algunas de las tesis
que sostenfa y mds aiin, declarando que la sabidurfa y la calidad
personal de César eran decisivas para hacer frente a la injusticia
que se buscaba cometer contra su defendido.

Con la misma habilidad, quizd, con mayor empefio afronta
técnicamente el caso. No podemos asegurar al cien por cien que
la intencidn de la parte contraria fuera la que acabamos de aven-
turar al final del apartado anterior. Pero lo que aparece en buena
parte del discurso es que Cicerdn invierte en su intervencion el
orden que adoptaba aquélla; es decir, partiendo de lo poco crei-
ble de la intentona pretendia dejar sentado, o, al menos, muy
dudoso que hubiera existido 1a causa a 1a que se vinculaba un
determinado efecto. Pero para ello era muy conveniente diluir
un tanto la supuesta fama de la hostilidad real, porque, si bien lo
del intento de asesinato era inverosimil por lo que se referia a su
propia gestacion, los motivos ya no resultaban tan inverosimi-
les: estaba su pompeyanismo, manifestado sin rodeos al comba-
tir en Farsalia en las filas pompeyanas y, peor ain, al regresar a
Galacia en busca de mds hombres tras la derrota. Y estaba tam-
bién Nicea: el trato desfavorable que recibi6 alli podria haber
generado un sentimiento de venganza nada insélito.

;Qué hace Cicerén para neutralizar esa fama que perjudicaba
a Deydétaro y con ello encarrilar favorablemente la marcha del
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litigio? Basta leer el discurso: ridiculizar al adversario, justificar
la conducta de su defendido (fo de que combatir al lado de Pom-
peyo fue «un error comiin» ya se habia oido en los discursos an-
teriores, poniéndose €l como ejemplo, y no una traicién ni un
delito), y finalmente tranquilizar a César, también como hizo en
el caso de Ligario y Marcelo: ya no hay enemigos, hay, por tanto,
que perdenar; en el caso de Deyétaro podria tratarse, a lo sumo,
de una disputa privada. Entre las dos dltimas actuaciones cabria
situar el retrato casi idilicamente distorsionado que hace del rey,
un auténtico lavado de imagen destinado, en parte, a justificar,
pero, mis que nada, a tranquilizar. O, al menos, a que no hubiera
excusa buscada en la intranquilidad, porque al cabo de todo se-
gumimos con la sensacién de que César no estaba intranquilo, sino
atento a sus intereses,

El tribunal

Sélo se alude a César, en cuya casa tuvo lugar la (;eso si?)
andiencia. Asistieron, entre otros, Gneo Domicio, Tito Torcuato
y el jurista Servio Sulpicio'’.

El discurso

Poco que afiadir a lo que se apunta en los apartados sobre la
acusacién y la defensa y, mds abajo, al hablar de su estructura,
Yase ha dicho que es el dltimo forense. Segin Gotoff'! s que lo
trata como un discurso forense, aunque hace notar que es des-
proporcionado en la extension que ocupan habitualmente las

" Aparecen citados los tres en el pdrrafo 32.
" Op. cit., pig. 256.
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partes candnicas de este tipo de producciones (siete parrafos el
exordio y nueve la peroratio) y desquilibrado en el tratamiento
de los diversos puntos de interés: mucha insistencia en descali-
ficar a los acusadores y ninguna mencion de la ilegalidad de un
demandante extranjero.

Resultado

Ya adelantamos que desconocemos si hubo un veredicto, o,
mejor, un resultado sin mas, no estando seguros de que la reu-
nién en casa de César texminara por constituir un juicio, ordina-
rio o extraordinario. Y es arriesgado sugerir cudl fue, si lo
hubo.

Las posturas ante esta falta de informacion van desde los que
se limitan a constatarla (Bafios y Gotoff), hasta los que suponen
que no hubo resultado (Lob), pasando por los que creen que hubo,
si, veredicto o resolucién mds o menos equivalente (Watts'?),
pero que César la aplazé por una tictica del tipo de la de «divide
y vencerds», suposicién verosimil, que basan en la situacién de
aquelia regi6n de Asia y en el proyecto de expedicién contra los
partos y a la que se suma Lob.

Aprovecha Bafios para recordarnos la poca estima en que
tenia Cicerdn este discurso, manifestada en una carta a su yerno
Dolabela'”, No hemos conseguido ver claro el porqué. ; Por falta
de entidad, por no haber consegu‘ido s objetivo o porque se sen-
tia incémodo elaborando algo con finalidad distinta a la de su
practica forense? También en este punto la escasez de noticias
es, cémo no, determinante.

2 WATTS, op. cit. (v. nota 1), pdgs. 498-499. PINELLI, op. cit., pig. 18.
B Fam. 1X 12, 2.
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Estructura del discurso

Aun admitiendo que la divisién en partes que sefiala Gotoff
en este discurso pueda ser mas matizada', para resumir el con-
tenido de éste nos basta con la que propone Lob, y con él Bafios.
Tomdndola como referencia, la disposicitn en sintesis de la obra
seria, mAas o menos, asi:

Exordio (1-7):

Varios factores conmueven y condicionan al defensor de
esta causa: la categorfa del acusado, la persona del acusador y la
del testigo (y acusador), la persona del juez y, al tiempo, preten-
dida victima (aunque esto dltimo sabe que no es problemdtico
debido al cardcter de César); y lo insélito y desfavorable del lu-
gar en laque se ventila.

(Pasaje de transicién: 8-10): el acusador esti convencido de
que César estd predispuesto contra su defendido, pero eso es
algo que no tiene base en Ja experiencia, porque un rasgo suyo
es perdonar a sus rivales, y de hecho ya lo hizo con Deyétaro.

Argumentacion (10-14):

La hostilidad que se achaca a Deyétaro no pudo existir. El
rey nunca fue enemigo de César, sino que siguié a Pompeyo,
ademds de por la falta de informacién, adecuada y de los dos
bandos, sobre la politica romana, por fidelidad a Pompeyo, a
quien admiraba (como otros muchos) y estaba agradecido; pero
también fue fiel a César cuando se le present6 la ocasién.

Refutacion (15-34):
1) A la acusacidén de intento de asesinato (15-22): se trata de
un crimen inverosimil por la calidad del acusado (conocida de

" Exordium, partitio, narratio, refutatio, conchisio.
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todos y, en concreto, de César), por la entidad de la presunta vic-
tima (15-17) y por lo extrafio y hasta grotesco de los supuestos
preparativos y del crimen mismo, amén de otras consideraciones,
como las consecuencias de una accién semejante (17-19). Los
hechos fueron muy diferentes de los que relata el acusador (20).
{Insiste el acusador y contraataca el defensor: 21.)

2) Alaacusacidn de hostilidad, en sus hechos y en su dnimo
(22-25): falsa de toda falsedad por lo que se refiere a los hechos.
Deydtaro ayudd a César en su campaila africana con hombres y
dinero. E inverosimil por lo que respecta al dnimo: no podia es-
tar resentido contra su benefactor.,

(Acciones complementarias, de apoyo a la defensa): elogio
de la vida privada de Deyétaro, aprovechando la critica injurio-
sa del acusador (26-27); vituperio del acusador: deberia tomar a
su abuelo como modelo y no como blanco de acusaciones quien
no es el mds indicado para hacerlo debido a su comportamiento
anticesariano. La safia con la que actiia puede constituir un pre-
cedente peligroso (28-32). Elogio de César: larealidad es que es
el acusador el que denigra a César. Sin fundamento, porque es el
mads clemente vencedor en una guerra civil (33-34).

Peroracion (35-43):

Ha dec aspirarse a la reconciliacion total, porque César no
debe temer a un Dey6taro resentido, sino agradecido (aunque
lo que tiene se lo ha merecido y esos méritos son indefebles) y
confiado en su clemencia, evidente con todos, y especialmente
loable ahora con los reyes. Sus emisarios estdn dispuestos a
todo en pro de su sefior. César debe aprovechar sus testimo-
nios y considerar que de su decision dependerd e] futuro de los
reyes.
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Texto. Ediciones v traducciones manejadas

El texto del que parto es el de Clark, y lo he confrontado,
como en los otros dos discursos cesarianos, con los de Klotz, Lob
y Watts. Para la referencia de estas obras, junto a la de de Gotoff,
asi como para informarse de lo que podemos explicar sobre el
texto, debe acudirse, como en el caso del discurso en defensa de
Ligario, al apartado correspondiente de la introduccion al Pro
Marcello.

También en esta ocasién he echado mano de las versiones de
Lob, Watts y Bafios. Ademds, para este Pro rege Deiotaro me
han sido de utilidad, como podré apreciarse, las notas de Fran-
cesco Pinelli en su Orazione in difesa del re Deiotaro, Turin,
Societa Editrice Internazionale, 1956.

En escasisimos lugares (al igual que en las dos obras ante-
riores) me he atrevido a disentir de Clark. Helos aqui:

Clark Lectura adoptada
17 Blucium Peium Lob
35 Id autem aliquid quid est Id autem aliquid est. codd.,
Lob, Klotz
Bibliografia

1) Obras generales

R. SYME, v. la bibliografia del discurso en defensa de Marco Tulio.

2) Estudios

M. von ALBRECHT, «Cicéron; théorie rhétorique et pratique oratoire»,
LEC 52 (1984), 19-24 (sobre este discurso).
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R, DimunDo, «Un tmputato eccellente: (Cic. Deiot. |-7», Latina di-
daxis 10 (1976, 119-130.

E. OLSHAUSEN, «Die Zielsetzung der Deiotariana», Festschrift Evich
Bruck zum 70 Geburtstag {ed. por E. Lefovre), Amsterdam, 1975,
péags. 109-123.

G. PETRONE, «La parola ¢ Vinterdetto. Note alla Pro rege Deiotaro ¢
alle orazioni cesariane», Pan 6 (1978), 85-104.

3) Autores antiguos

CESAR, v. la bibliografia del Pro Rabirio perd. Reo.

Di6N Casio, v. 1a bibliografia del discurso anterior, Pro Ligario.

Trro Livio, Periocha: v, volumen n.° 210 de esta coleccion (bibliogra-
fia del Pro Rabirio perd. reo).

QUINTILIANO, v. la bibliografia de discursos anteriores, p. €j., la del
Pro Tullio,
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Si bien en todos los procesos realmente importantes, Gayo
César, al comienzo de mi intervencién syelo emocionarme mas
profundamente de lo que parece admitir mi experiencia o mi
edad’, ademds en esta causa tantos motivos me perturban que,
cuanto empefio me proporciona mi conciencia para defender la
vida del rey Deyétaro, tantas facultades me resta el miedo.

En primer lugar, voy a intervenir en defensa de la vida y el
patrimonio de un rey, lo cual en si mismo, aunque no es injusto,
al menos tratdandose de un peligro para ti, es, en cualquier caso,
tan insélito (que un rey sea reo de pena capital) que hasta la fe-
cha no se ha oido cosa semejante.

En segundo lugar, a aquel rey al que solia honrar junto con
todo el Senado por los servicios prestados a fa Republica?, aho-
ra me veo obligado a defenderlo contra la mds atroz de las acu-
saciones.

Afiddase que me encuentro turbado® por la crueldad de uno
de los acusadores, por la vileza det otro. Cruel Céstor, por no

! Tenia Cicer6n mds de sesenta afios.

2 V. Introduccién: Deyétaro habia seguido las banderas de Pompeyo hasta
{a misma Farsalia, aunque luego ayudé a César para hacerse perdonar,

* De hecho, no se admitian jos testimonios de las personas cono las que cita
a continuacidén,

il
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decir criminal e impfo, un nieto que ha llevado a su abuelo hasta
un trance de pena capital y ha dirigido la amenaza de su juven-
tud contra alguien cuya vejez habria debido guardar y proteger,
y la recomendacion para su vida incipiente la ha sacado de la
impiedad y del crimen; ha empujado a un esclavo de su abuelo,
tras corromperlo con regalos, a acusar a su duefio, 1o ha apartado
de los pies de los embajadores®,

Pero cuando contemplaba la cara del esclavo fugitivo acu-
sando a su duefio, y a un duefio ausente y tan amigo de nuestra
Reptiblica, cuando escuchaba sus palabras, no tanto lamentaba
la maltratada situacion de un rey como sentfa panico ante el fu-
turo de todos nosotros. En efecto, mientras que, de acuerdo con
1a costumbre® de nuestros antepasados, no estd permitido que se
obtengan datos de un esclavo contra su duefioni siquiera con
torturas, instruccion en la que el dolor podifa arrancar una decla-
racién veraz hasta de uno que no quisiera, ha surgido un esclavo
que, sin trabas, acusa a quien no podria mencionar en el potro de
tormento.

Pertiirbame a veces, Gayo César, otro hecho atin, que, sin
embargo, cuando te recuerdo hasta en los pequefios detalles,
dejo de temer, pues es en realidad desfavorable, pero se vuelve
muy favorable gracias a tu sabiduria. A saber: hablar sobre un
atentado ante alguien contra la vida del cual estds acusando que
se puso en marcha el plan del atentado, cuando lo consideras en
si mismo es duro, porque apenas existe alguien que, siendo juez
de un peligro para su persona, no se muestre mds favorable para

* Fidipo habia llegado a Roma acornpafiando a los emisarios de Deyétaro,
pero el texto indica que Cicerdn cree, o quiere hacer creer, que, aparte de prac-
ticar ]a medicina, es a fin de cuentas un esclavo al servicio de los embajadores,
del que Céstor lo saca para que acuse a su abuelo.

* En los mores maiorum descansaba el primitivo Derechao remano. Es la
Unica fuente del derecho no escrita.
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con €l que para con el reo. Pero tu notable y singular manera de
ser, César, hace que me desaparezca tal miedo. Y es que no tanto
temo qué vas a opinar ti sobre el rey Deydtaro como comprendo
qué deseas que los demds opinen sobre ti.

Estoy impresionado también por 1a novedad del propio lugar, :
porque una causa de tanta envergadura como ninguna ofra se ha
instruido con debate la expongo entre cuatro paredes, la expongo
fuera de la reunién y de aquella concurrencia en la que suelen
afanarse los empefios de los oradores. En tus ojos, en tu cara y
semblante me aquieto, a ti s6lo tiendo 1a vista, hacia ti sélo se
dirige mi discarso.

Estas circunstancias son, a mi entender, de gran peso para la
esperanza de hacerme con la verdad, de poco para el enardeci-
miento del dnimo y para el fmpetu y confrontacién oratorios;
porque este caso, Gayo César, si lo expusiera en el Foro, contigo
también como oyente y juez, jcudn gran entusiasmo me aportaria
la afluencia del Pueblo Romano!; pues, ;qué ciudadano no apoya-
ria a un rey, cuya vida entera recordaria que se habfa consumido
en las guerras del Pueblo Romano? Contemplaria la Curia, diri-
girfa mi vista al Foro, pondrfa, en fin, por testigo al cielo mismo.
De esa manera, cada vez que evocase los beneficios de los dioses
inmortales y del Pueblo Romano y el Senado al rey Deyétaro, en
ninguna circunstancia podrian faltarme las palabras.

Como las paredes hacen estas ventajas mds reducidas y mi
actuacion® en una causa tan importante se debilita con el lugar,
es cosa tuya, César, que tantas veces hablaste en defensa de mu-
chos, referir a ti mismo qué estado de 4nimo tengo ahora, para
que, ademads de tu equidad, también tu interés en escucharme
eliminen mas facilmente esta consternacién mia.

Pero antes de hablar propiamente de la acusacion, sefialaré

& Conocida es la comparacion del abogado defensor con un actor (v. p. €j.,
QuinT, V11, 26).
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algunos detalles sobre la esperanza de los acusadores. Estos,
aunque dejan ver que no sobresalen ni por su inteligencia ni por
su experiencia y practica en este campo, sin embargo han acudi-
do a este proceso no sin alguna esperanza y propostto.

No eran desconocedores de que tii habias estado encoleriza-
do con el rey Deydtaro. Recordaban que éste habia sido castiga-
do con ciertos quebrantos y pérdidas por mor del resentimiento
en tu dnimo. Tenfan constancia de que, si por un lado estabas
encolerizado con éste, ademas eras amigo de ellos. Y como de-
claraban justamente ante ti sobre un peligro tuyo, crefan que
vendria a tomar asiento ficilmente una acusacién falsa en un
dnimo ya muy herido.

Por todo ello, libéranos antes que nada de este miedo, César,
en nombre de tu cardcter leal y consecuente y de tu clemencia,
de modo que no lleguemos a sospechar que subsiste en ti algiin
dpice de ira’. Por esa diestra tuya te lo ruego, que tendiste como
huésped al rey Deyotaro, ta anfitrion, esa diestra, insisto, no méis
firme en las guerras y combates que en las promesas y en la fide-
lidad al cumplirlas. T4 decidiste en su casa renovar el viejo pac-
to de hospitalidad; te recibieron sus dioses penates, te contem-
plaron amistoso y bien dispuesto los altares y los hogares del rey
Dey6taro.

No s6lo sueles acoger los ruegos con facilidad, César, sino
ser vencido por las siplicas de una vez por todas. Nunca consi-
guid aplacarte ningiin enemigo que sintiera que habia quedado
en ti algin residuo de animadversion.

Por lo demds, ;a quién le son desconocidas tus quejas con-
tra Deyotaro? Nunca lo acusaste como enemigo del Estado, sino
como un amigo que ha cumplido escasamente con su deber, por-

7 Los acusadores no aportaban pruebas concretas, por Io que el resultado
del juicio iba a depender de los sentimientos de César hacia et acusado. Cicerén
intenta, hien se ve, que no sean desfavorables.
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que se habria mostrado més inclinado a la amistad con Gneo
Pompeyo que a la tuya; al mismo, sin embargo, decias que esta-
bas dispuesto a conceder el perdén a su actitud, si por aquel en-
tonces hubiera enviado refuerzos a Pompeyo o incluso a su hijo
y €l se hubiera servido de la excusa de su edad®,

De ese modo, liberandolo de los cargos mds graves, le deja- 10
bas una muy pequefia culpa [contra la amistad’]. Por consi-
guiente, no sélo no adoptaste medidas contra él, sino que lo libe-
raste de cualquier motivo de temor, lo reconociste como
anfitrién, lo mantuviste como rey, porque €l no se extralimité
por odio ati, sino que cayd en un error generalizado'. Este rey,
al que el Senado habia mencionado con ese titulo repetidas
veces en decretos altamente elogiosos y que desde su juventud
habia considerado a tal estamento el més prestigioso y respeta-
do, quedd trastornado, hombre alejado y extranjero, por los mis-
mos Sucesos que nosotros, que habfamos nacido y vivido siem-
pre en el centro de la Reptiblica.

Al oir que se habian tomado las armas con la sancién de un 10 4
Senado undnime''; que habia sido confiada la Repuiblica a los
consules, a los pretores, a los tribunos de la plebe, a nosotros los
imperatores", para defenderla, se sentfa sacudido en su dnimo,

¥ Al parecer, unos setenta afios.

¢ Clark elimina el término amicitiae de algunos cédices, que conservan
otros estudioses. Quizd sospecha que se trata de una glosa a la palabra vecina
culpam, en forma de genitivo explicativo o apositivo, Me aparto aqui de mi
costumbre de respetar la lectura de los manuscritos si no hay razones muy
contundentes para no hacerlo.

1 Insiste Cicerén en inculcarla idea de que los pompeyanos actuaron contra
César a consecuencia de una postura cquivocada, lo que le puede servir para
defender a Deydtaro, como antes a Marcelo y a Ligario, y, de paso, # €1 mismo.

1" Como se ve por }o que sigue, estos hechos no sucedieron como los presen-
ta Cicerdn, quien pretende hacer ver que le llegaron a Deyétaro con ese scsgo.

2 Es decir, a los que conservaban el imperium, el mando militar,
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y. un hombre tan amigo de este imperio, experimentaba una gran
angustia por la suerte de! Pueblo Romano, en la que vefa que es-
taba involucrada también la suya. En medio de tan gran temor,
consideraba, sin embargo, que debfa mantenerse quieto. Pero
quedé conmocionado, sobre todo, cuando oy que habian huido
de Italia los cénsules, que todos los consulares —pues asf se le
transmitfa—, el Senado en pleno, la totalidad de Italia se habian
dispersado, pues a tales noticias y rumores estaba abierto ¢l ca-
mino a Oriente y no llegaba después nada cierto. Nada ofa él de
tus propuestas, nada de tu afan por la concordia y por la paz, nada
de la conjura de determinadas personas contra tu dignidad. Aun
siendo eso asi, se contuvo a pesar de todo hasta que llegaron a €]
emisarios y cartas procedentes de Gneo Pompeyo. Ten compa-
sién, ten compasion, César, si el rey Deyétaro cedié ala influen-
cia de un hombre al que todos nosotros seguimos, en quien no
sélo los dioses y los hombres acumnlaron toda clase de honotes,
sino incluso ti mismo, numerosos y del maximo valor'?; pues, si
bien tus gestas llevaron la oscuridad a las loas de los demds, no
por eso perdimos el recuerdo de Gneo Pompeyo. Cuédn grande
llegé a ser su nombre, cudntos su poder, cudnta su gloria en toda
clase de campaiias, cuanto los honores de parte del Pueblo Ro-
mano, cudntos de la del Senado, cuantos de la tuya, ;quién lo
ignora? Tanto habfa superado él a sus predecesores con su gloria
cuanto i has sobrepasado a todos. Y asi, enumerabamos con
admiracién las campaiias de Gneo Pompeyo, sus victorias, sus
triunfos, sus consulados; no alcanzamos a recapitular los tuyos.
Asi que el rey Deyétaro advino en aquella guerra desdichada
y fatal hasta aquel al que habia auxiliado antes en guerras justas

'* El apoyo de César a la carrera y actuacién politica de Pompeyo fue inte-
resado, pero constante. A €l nos referimos, de pasada en la Introduccidn, al
hablar del futuro dictador y dc los hechos. Parece ser que de esta alianza de
intereses Pompeyo fue el primero que desertd.



(8]
wn
—

EN DEFENSA DEL REY DEYOTARO

y contra enemigoes externos, con el gue estaba unido no sélo por
pacto de hospitalidad, sino incluso por una sélida amistad. Y ad-
vino, bien rogado como amigo, bien solicitado como aliado, bien
convocado como alguien que habia aprendido a obedecer al Se-
nado. En definitivas cuentas, advino hasta el fugitivo, no hasta el
que perseguia; en otras palabras, a la asociacidén en el peligro, no
en la victoria.

Asf las cosas, una vez librada la batalla farsalica, se separd
de Pompeyo, no quiso perseguir una esperanza sin meta, consi-
derd que se habia hecho bastante, ya por el deber (si habia esta-
do obligado a algo), ya por el error (si no habia llegado a enterar-
se de algo). Se dirigié a su patria y, cuando llevabas la campaiia
alejandrina, sirvi6 a tus intereses'. El, al ejército de Gneo Do-
micio, una persona tan destacada, lo sostuvo con alojamiento y
viveres. Bl envié dinero a Efeso con destino a aquel al que ti
elegiste de entre los tuyos como el mis leal y de confianza. El
por segunda, €] por tercera vez, tras subastar sus bienes, te entre-
g6 dinero del que te sirvieras para la guerra. El expuso su propio
cuerpo al peligro y estuvo a tu lado en la batalla contra Farnaces
y estimd que tu enemigo era el suyo.

Estas acciones, sépase, fueron valoradas por ti en tal conside-
racién que lo recompensaste con el honor y ef titulo, tan impor-
tantes, de rey. Asf que alguien no s6lo liberado por ti del peligro,
sino incluso distinguido con el honor mds elevado es acusado de
haber querido matarte en su propia casa, algo que tl, a no ser que
lo juzgues completamente loco, no eres capaz, sin duda, de sos-
pechar'®. En efecto, por dejar a un lado a qué acto criminal tan
grave habria correspondido asesinar a un huésped en presencia
de los dioses penates, a qué crueldad tan grande apagar la luz

" V. Introduccién.
¥ Comienza la refutacién. El defensor tratard de responder y contrarrestar
los cargos que presenta Ia acusacién.

14
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mas refulgente de todos los pueblos y de toda la historia, a qué
desmedida insolencia no temer al vencedor del orbe de la tierra,
a qué dnimo tan inhumarno e ingrato comportarse como un tirano
con aquel por el que habia sido llamado rey... por dejar a un lado
eso'®, ;propio de qué locura tan grande habria sido incitar contra
si mismo solo a todos los reyes, de los cuales muchos eran veci-
nos, a todos los pueblos libres, a todos los aliados, a todas ias
provincias, en una palabra, todas las armas de todos? ;De qué
modo no habria sido él despedazado junto con su reino, con su
casa, con su esposa, con su queridisimo hijo, no ya por haber
cometido un crimen tan grave, sino siquiera imaginado?

Pero (supongo) hombre irreflexivo y temerario, no lo veia
asf’... ;Quién mds sensato que €1, quién mas precavido, quién
mas prudente?

Por més que, entiendo, ha de ser defendido no tanto por su
inteligencia y prudencia como por su caracter leal y por la recti-
tud de su vida. Conocida te es, Gayo César, la honradez de esta
persona, conocidas sus costumbres, conocida su coherencia. En
realidad, ;a quién que al menos haya oido el nombre del Pueblo
Romano no le ha llegado a sus oidos la integridad de Deyétaro,
su ponderacién, su calidad humana, su lealtad? Asi que el delito
que ni se compadeceria con un hombre insensato por miedo a su
perdicién inminente, ni con un facineroso, a no ser que fuera
también un demente total, ;ése imagindis vosotros que ha sido

* Confempla esta larga pretericién ret6rica la inmoralidad de un pretendido
asesinato de César. A continuacion se expondrdn los inconvenientes que habria
supuesto tal accidn.

Para ]a dltima parte de la pretericidn, en concreto el sintagma syrannum
inneniri, he encontrado dos interpretaciones: ver un tirano en César y compor-
tarse como un tirano con César. Sin mucha conviceién, me inclino por Ja segun-
da, que fuerza un poco el significado del verbo inuenio. Parece mids tégica en
este pasaje, pero menos si fo comparamos con o que se dice en el parrafo 33,

" Anteaccupatio irénica.
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maquinado por una persona irreprochable y un hombre en abso-
luto necio?

iPero en qué grado, no ya de carencia de verosimilitud, sino
ni siquiera de sospecha’®! Cuando llegaste a Peyo®, dice, y te
dirigiste a la residencia del rey, tu anfitrion, habfa una sala reser-
vada en la que estaban preparados los objetos con los que ef rey
habia dispuesto que fueras agasajado. Hacia alli pretendia llevar-
te desde el baiio antes de recostarte a la mesa, porque habia hom-
bres armados para asesinarte apostados en aquel lugar justamen-
te. He aqui la acusacion, he aqui el cargo por el que acusa a su
rey un fugitivo, a su duefio un esclavo. Yo, por Hércules, César,
al principio, cuando se me sometié la causa en estos términos,
que el médico Fidipo, esclavo real, que habfa sido enviado con
los embajadores, habia sido corrompido por ese joven de ahi, me
vi sacudido por una sospecha: «Ha sobornado al médico como
delator; inventara, sin duda, alguna acusacidn de envenenamien-
to». Aungue lejos de la verdad, 1a accidn, de todos modos, no se
apartaba de una acusacién habitual®.

(Qué dice el médico? Nada sobre veneno. Y sin embargo,
eso habrfa podido hacerse, primero, mas ocultamente en la bebi-
da, en la comida. Ademis, despuds resulta més impune lo que,
cuando se ha llevado a efecto, puede negarse.

Si te hubiera quitado la vida abiertamente, habrfa vuelto con-
tra €l no s6lo 1a odiosidad de los pueblos, sino, por supuesto, las
armas. Si con el veneno nunca hubiera podido ocultarlo, ni que
decir tiene, a la majestad del Jupiter aquel hospitalario, habria

% Se sobreentiende: «Se presenta la acusacién».

1* Este topdnimo, Peium, es el que presenta en st edicién Lob, siguiendo
una propuesta de Wagner. Clark sigue otra, Blucium, porque los cédices dan
Luceium. Creo que Lob justifica bien su eleccion (v, pdg. 108, nota 2).

® Nos recuerda PINNELI {pdg. 44, nota ad, 1.) que las acusaciones por en-
venenarniento estaban a la orden del dfa en los reinos orientales.
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podido ocultarlo tal vez a los hombres. Entonces, ;lo que ha-
brfa podide, amén de intentarlo mds ocultamente, también lle-
varlo a término con mdés precauciones, no te lo confié a ti, el
médico astuto y, asf lo crefa, esclavo fiel; no quiso dejarte en la
ignorancia acerca de las armas, el veneno, las celadas?

;Pero con cuanta gracia se ha urdido la acusacién! «Tu bue-
na estrella —asegura—, la misma que otras muchas veces, te
salvé. Dijiste que no querias verlos? en aquel momento.»

iDespués que? ; Es que Deyétaro, sin haber podido perpetrar
lo suyo en aquella ocasi6n, licencid a continuacién a su ejérci-
t0?? ;No le quedaba ningun otro lugar para la celada? Y sin
embargo habias advertido® que regresarias al mismo sitio tras
haber cenado, y as{ lo hiciste. jHabria sido tan arduo que se
mantuviera una hora o dos en dicho lugar a los armados tal como
habfan sido apostados?

Luego de haberte comportado durante la comida con simpa-
tfa y jovialidad, te dirigiste acto seguido alli, segiin habias anun-
ciado. En aquella sala conociste a un Deyotaro tan afecto a m
persona como el rey Atalo hacia Publio Africano, a quien, como
feemos en un texto, envié hasta Numancia desde Asia unos rega-
los de enorme valor, que el Africano acepté en presencia de su
ejéreito. Cuando Deyétaro hubo hecho esto en persona®, con es-
piritu y modales propios de un rey, te retiraste a tu dormitorio.

Te lo ruego, César, recupera el recuerdo de aquel momento,
pon ante tus ojos aquel dia, rememora la expresién de las perso-

2 El -los refiere a los regalos mencionados al comicnzo del pdrrafo 17.

?2 Con 1al palabra alude a esos pretendidos asesinos que fendria apostados
en la sala donde se exponian los regalos.

% Sigue hablando Cicerén con César.

 No fue et rey Atalo el que se comportd asi con Escipién Emitiano (el
destructor de Cartago y de Numancia), sino Antioco VI de Siria, si nos fiamos
de la noticia de Lavio al respecto (Periocha §7, 8). Deydtaro los entrega a César
personatmente.
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nas que te contemplaban y admiraban: ;acaso alguna agitacidn,
acaso algin tumulto, acaso algo que no fuera con mesura, que no
fuera con sosiego, que no fuera conforme a la formacién de un
hombre muy digno y virtuoso? ;Qué motivo, pues, se puede uno
imaginar por el que quisiera matarte recién bafiado y no quiso
recién cenado?

«Lo aplaz6 —dice— hasta el dia siguiente, para, cuando hubie-
ran llegado al castillo, ejecutar allf lo que se habia maquinado.»

No veo motivo de cambiar el lugar, pero, en todo caso, el
asunto se ha llevado dolosamente. «En el momento —conti-
nda— en que anunciaste después de la cena que querias vomi-
tar, se aprestaron a guiarte hasta el bafio, pues alli aguardaba la
celada, Pero tu buena estrella, otra vez, te salvd: les explicaste
que preferfas en el dormitorio.»

;Los dioses te pierdan, fugitivo! Asi que no sélo resultas ser
un mequetrefe y un malvado, sino un estipido y un demente.
(Qué?, ;habia colocado él unas esculturas de bronce en el bafio
gue no podian trasladarse desde el baiio al dormitorio®?

Ahi tienes los cargos referentes a la celada, porque ya no dijo
nada més.

«De esto—nos revela— yo era conocedor.» ; Cémo entonces?
iTan loco estaba aquél que al que tenfa como comparsa de un cri-
men tan grave lo alejé de si y hasta lo envid a Roma, donde sabia
que se encontraba un gran enemigo, su propio nieto, y Gayo Cé-
sar, al que habia tendido la celada, sobre todo teniendo en cuenta
gue era el tnico que podia deponer sobre él, que estaba ausente?

«Y amis hermanos —prosigne—, como estaban enterados,
los mando a la cdrcel.» jAsf que, mientras encarcelaba a unos
que tenfa a su lado, te enviaba a Roma a ti libre, que dices que
sabfas las mismas cosas gue ellos?

* Hace hincapié en lo absurde de admitir que los supuestos asesinos no
podian dirigirse desde el bafio hasta el dormitorio destinado a César.

21
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El resto de la pieza de la acusacién se ha formalizado en dos
puntos: uno, que el rey siempre estaba en guardia, porque era de
un 4nimo alejado de ti; otro, que habia preparado un ejército
contra ti de grandes proporciones.

Sobre el ejéreito hablaré brevemente, como de lo demds.

Nunca tuvo el rey Deyétaro unas tropas con las que pudiera
llevar la guerra al Pueblo Romano, sino con las que proteger su
territorio de las incursiones y pillajes, y enviar refuerzos a nues-
tros generales, Por otro lado, antes podia, sin duda, mantener
contingentes mayores; ahora, a duras penas unos reducidos®.

El caso es que los envid a un tal Cecilio. Pero a los que envid,
como no quisieron ir, los mandé a la cércel. No pregunto cuin
verosimil pueda ser que no hubiera tenido el rey a quienes enviar,
o que los que fueron enviados no obedecieran, o que quienes no
hubieron acatado la orden en un asunto tan grave fueran encade-
nados y no pasados por las armas. Pero en cnalguier caso, cuando
efectuaba envios a Cecilio, ;no sabia que aquel bando habia sido
derrotado, o consideraba a ese Cecilio un gran hombre? Al cual,
hay que decirlo, el que conoce perfectamente a nuestros hom-
bres, como no lo conocia (0 como si lo conocia), lo despreciaria®.

Afiade €l otro detalle: no envid a los mejores jinetes?. Creo,
César, que no era nada para tu caballeria, pero te envid a hombres
escogidos de entre los que disponia. Asegura que uno de dicho
contingente fue reconocido como un esclavo®. No lo creo, no
tengo noticia, pero en ello, incluso si hubiera sucedido, no cree-
ria que hubo alguna culpa en el rey.

. Probablemente por la pérdida de partc de sus territorios.

# Cicerén, jugando, como siempre, a su conveniencia, minusvalora en esta
ocasién a un pompeyano al que en otra atabard y cuya actuacién politica, en
todo caso, no fue irrelcvante,

* Para ta campafia africana contra los pompeyanos.

2 En el ¢cjéreito romano, salvo en circunstancias muy criticas, no podian
formar esclavos.
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Conque de dnimo alejado de ti..., ;como? Esperaba, supon-
go, que te fuera diffcil tv empresa en Alejandria a causa de las
caracterfsticas de la zona y del rio.

Y sin embargo en aquella misma época dio dinero, mantuvo
al ejército, al que habias puesto al mando de Asia no le fall6 en
nada; contigo vencedor no sélo estuvo dispuesto a la hospitali-
dad, sino al peligro incluso y a la batalla.

Vino luego la guerra de Africa. Rumores graves a propésito
de ti, que incluso tlegaron a alterar a aquel loco de Cecilio. De
tal 4nimo el rey en esa ocasion que se encomendsd a las subastas
y prefiri6 expoliarse a no suministrarte dinero.

«Pero —arguye— justo en esos momentos enviaba a Nicea y
a Ffeso a quienes recogiesen rumores de Africa y se los refi-
rieran con presteza; y en ésas, cuando se le anuncié que Domi-
cio habia perecido en un naufragio, que tit te encontrabas cerca-
do™ en un castillo, sobre Domiicio recité un verso griego con el
mismo centenido con el que tenemos también nosotros uno en
latin: perezcan mis amigos mientras a la vez sucumban mis ene-
migos* . »

Cosa que, aunque fuera el peor de tus enemigos, nunca, la
verdad, la habrfa recitado, porque €l es apacible, el verso muy
cruel. Realmente, ;cémo habria podido ser amigo de Domicio
quien era enlemigo tuyo? Es mds, ¢ por qué habria de ser enemigo
tayo, por quien, a pesar de que habria podido, incluso, ser ejecu-
tado por derecho de guerra, recordaba que habia sido instituido
rey, €l y su hijo?

(%]
LA

{Después qué? ;Adénde pretende llegar el granuja? Dice 26

que Dey6taro, excitado por aquella alegria, se precipité sobre el
vino y llegé a bailar desnudo en el banquete.

* Durante unos meses: hasta que llegaron refuerzos de Asia.
31 Sobre esta sentencia, v. BOULANGER, ap. cif. a lo largo de la introduc-
cion, pag. 113, n. 3.
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¢Qué tortura puede proporcionar un castigo adecuado a este
fugitivo? ;Alguien ha visto alguna vez a Deyétaro bailando o
ebrio? Todo tipo de virtudes se hallan en nuestro rey, algo que
no creo que desconozeas, César, pero sobre todo una sobriedad
singular y admirable; aunque s€ que no suelen ser alabados los
reyes con esa palabra. El ser llamado hombre sobrio no tiene
mucho de elogio en un rey. Esforzado, justo, severo, digno, mag-
nanimo, generoso, benefactor, liberal; éstos son méritos de un
rey, aquél lo es de un particular.

Que cada cual lo tome como quiera, pero yo la sobriedad, es
decir, 1a moderacién y la templanza, la considero la mayor de
las virtudes. Es la que ha sido observada y conocida en €l desde
el comienzo de su vida, tanto por la totalidad de Asia, tanto por
nuestros magistrados y legados como por los caballeros roma-
nos que mantuvieron negocios en Asia.

Ei, ciertamente, a través de muchos peldafios de buenos ser-
vicios a nuestra Repiiblica, ascendié hasta este titulo de rey. Pero
también es verdad que, cada vez que estaba libre de guerras del
Pueblo Romano, consolidaba con nuestros hombres relaciones,
amistades, empresas y negocios, a tal extremo que no sélo era
tenido por un tetrarca de alcurnia, sino por un excelente padre de
familia y un agricultor y ganadero altamente emprendedor.

Asi que quien de joven, sin hallarse gozando atin de tanta fa-
ma elogiosa, no hizo nada sino con el méaximo rigor y dignidad,
(€se, con el prestigio actual y con esta edad, se puso a bailar?

Imitar, Céstor, deberias las costumbres y la conducta de tu
abuelo, antes que hablar mal contra un hombre irreprochable y
muy ilustre por boca de un fugitivo. Pero aunque hubieras teni-
do a un abuelo bailarfn y no a un hombre de donde se pudieran
obtener modelos de recato y pudor, aun asi de ningiin modo este
ultraje cuadraria a su edad.

Las disciplinas a las que se habia entregado desde una edad
temprana, no de baile, sino para manejar bien las armas, perfec-
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tamente los caballos, ésas, la verdad, habian comenzado ya a fa-
Hlarle todas con la edad; asi que soliamos admirar, cada vez que
muchos le aupaban al caballo, que el anciano pudiera sostener-
seen él.

En cambio este joven, que fue soldado mio en Cilicia, cama-
rada en Grecia, cada vez que cabalgaba en aquel ejército nuestro
con sus jinetes preferidos, que su padre habfa enviado junto con
é1 a Pompeyo¥, jqué atraccién acostumbraba a despertar, como
acostumbraba a jactarse, como a hacer ostentacion, cémo a no
ceder a nadie en entusiasmo y celo en aquel bando!

Pero cuando, una vez perdido el ejército, yo, que siempre
habfa sido promotor de la paz, de igual modo tras la batalla far-
salica ful mentor, no de deponer las armas, sino de abandonarlas
definitivamente, no consegui atraer a éste a mi influencia, por-
que, ademds de que €l ardia en deseos de aquella guerra, crefa
también gue debia dar satisfaccién a su padre. jAfortunada esa
casa, que no sélo ha logrado la impunidad, sino hasta la licencia
de acusar! jDesdichado Deyétaro, que se ve acusado incluso por
uno gue estuvo en los mismos campamentos; y no sélo ante ti,
sino, ademas, por los suyos. Vosotros, Castor, ;no podéis daros
por contentos con vuestra tan favorable suerte, sin la desdicha
de vuestros familiares?

Hay, sea, enemistades (que no deberfa haber, pues el rey
Deyétaro a vuestra familia, perdida y desconocida, la sacd de las
tinieblas a la luz, ;Quién oy6 respecto a tu padre quién era antes
de ofr de quién era yerno?). Pero, aunque repudiarais, ingrata e
impfamente, el vinculo del parentesco, asi y todo podiais llevar
las enemistades de un modo humano, no acosarlo con una acu-

2 Dice CEsar, BC 111 4, 5: «300 (sc. jinetes) habian proporcionado Tar-
condario Cistor y Dominilao desde Galogrecia (de cllos, uno hab{ales acom-
pafiado, el otro habia mandado a su hijo)» (tr. de Sebastidn Mariner, Barcelo-
na, 1961).
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sacién falsa, no exigir su vida, no hacerle comparecer por un
delito capital.

Estd bien, admitamos incluso esta magnitud de crueldad y de
odio... ;hasta el extremo de que se violen todos los derechos a la
vida y del bien comiin y hasta de la condicién humana? Solivian-
tar a un esclavo con palabras, corromperlo con esperanzas y pro-
mesas, atraerlo a tu casa, prepararlo contra su duefio... 50 supo-
ne declarar una guerra abominable, no a un pariente sélo, sino a
todas las familias. En efecto, esa corrupcion de un esclavo, si no
solo llega a quedar sin castigo, sino que incluso logra merecer la
aprobacién por parte de una autoridad tan elevada®, ninguna pa-
red protegerd nuestra seguridad, ninguna ley, ningiin ordena-
miento, porque, cuando lo que estd dentro y es nuestro puede
evadirse impune y luchar contra nosotros, se convierte en domi-
nio la esclavitud, en esclavitud el dominio.

iQué tiempos, qué costumbres! Aguel Gneo Domicio, al que
conocimos de nifios como cénsul, censor, Pontifice Maximo,
con ocasién de haber citado ante la justicia del Pueblo, siendo
tribuno de la plebe, a Marco Escauro, précer de la ciudad, y ha-
biendo llegado hasta él a su casa, en secreto, un esclavo de Es-
cauro, y habiéndole explicado que queria presentar una denuncia
contra su duefio, ordené que fuera apresado el hombre y condu-
cido a Escauro. jMira qué diferencial Aunque estoy comparando
injustamente a Céastor con Domicio. Pero como quiera que sea,
€l devolvid el esclavo a su enemigo, ti lo apartaste de tu abue-
lo; €1, sin-haberlo corrompido, no quiso escucharlo, ti lo co-
rrompiste; €] repudid a un esclavo como colaborador contra su
duefio, th incluso lo has presentado como acusador.

Pero ése fue corrompido por vosotros una sola vez*. ;Aca-

% La de César,
¥ Otra anteoccupatio, esta vez sin mucha enjundia. Parece utilizarla sélo
para dejar més en evidencia el proceder de Céstor.
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so, tras haber sido conducido y haber permanecido contigo, no
se refugié con los embajadores? ;Acaso no acudid al aqui pre-
sente Gneo Domicio*? ; Acaso delante del aqui presente Servio
Sulpicio, una persona tan distinguida, que casualmente se en-
contraba entonces cenando en casa de Domicio, y del también
presente Tito Torcuato, joven sin tacha, no confesé que habia
sido sobornado por ti, que con tus promesas se habia visto em-
pujado a un testimonio falso?

. Qué barbarie es ésa, tan desenfrenada, tan cruel, tan des-
mesurada? ;Has venido a esta ciudad con este propésito: el de
corromper las normas y las buenas conductas de la ciudad y el
de ensuciar con la brutalidad de tu pueblo la humanidad de nues-
tra urbe?

iPero qué cargos mas agudamente recogidos! «Blesamio® :

—asegura, pues te denigraba ampardndose en el nombre de €ste,
persona irreprochable y no desconocida para ti—, solfa escribir
a surey que vivias en medio de la odiosidad, que eras considerado
un tirano, que por tu estatua colocada entre los reyes* los dnimos
de la gente estaban gravemente ofendidos, que no solias ser ob-
jeto de ovaciones...» ;No te das cuenta, César, de que eso ha sido
recogido por esta gente de las hablillas locales de los malvados?

(Bscribir Blesamio que César era un tirano? ;Claro, habia
visto las cabezas de multitud de ciudadanos; a muchos maltrata-

¥ Este personaje no es Domicio Enobarbo, sino quizd el Domicio Calvino
que aparece en Jos parrafos 14 y 25. Bafios (pdg. 143, nota 64) lo considera
improbable, sin explicar por qué. Lo mismo piensa Lob (pdg. 116, nota 2},
sirviéndose de un razonamiento que no me atrevo a cCompartir.

% Embajador enviado por Deyétaro a Hispania y que se trasladé a Roma
tras Munda, para, al parecer, mandar informacién a su sefior.

7 Por decreto del Senado, segln nos dice DioN Casio en XELITH 45, 3-4.
En el capitulo 79 del Divues [ufius de Suetonio sélo hay una referencia indirec-
1a a su estatua, a propdsito de sus presuntas aspiraciones a la monarquia, tema
de dicho capitulo.
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dos por orden de César, golpeados, asesinados, muchos hogares
arruinados y derrumbados, el Foro prefiado de soldados arma-
dos!... Lo que padecimos siempre en una victoria sobre conciu-
dadanos, eso no lo vimos contigo como vencedor. Lo diré: eres
el tnico, Gayo César, en cuya victoria nadie sucumbid salvo
combatiendo. Y al que nosotros, nacidos libres en medio de la
mas completa libertad del Pueblo Romano, no s6lo no lo conside-
ramos tirano, sino mds ain, el mds clemente en su victoria, ;ése
puede parecerle un tirano a Blesamio, que vive en una monar-
quia? Porque, ;quién se queja de la estatua, sobre todo por una
sola, cuando estd viendo otras muchas... {Porque, naturalmente,
hay que sentir aversion por Jas estatuas de alguien por cuyos
trofeos no la sentimos! Y si es el lugar el que provoca la aver-
sion, evidentemente ninguno hay mds distinguido que los Ros-
tros®. Sobre las ovaciones, por otro lado, (qué debo responder?
Ni han sido echadas en falta en tu caso™® y mds de una vez han
sido ahogadas por un gentio estupefacto por la propia admira-
cidn, y a Jo mejor han sido dejadas a un lade porque nada vulgar
puede parecer digno de ti.

Me parece que nada ha sido dejado sin tratar por mi parte; si
algo reservado para la parte final del juicio®, y ese algo es que mi
intervencién te reconcilie sin reservas con Deyétaro, Porque no
temo que i te enojes con él. Lo que me alarma es que sospeches
que €l estd enojado contigo por algo, cosa que queda a una gran
distancia, créeme, César, pues recuerda qué conserva gracias a ti,
no qué ha perdido; ni estima que ha sido castigado por ti, sino

*# Se llamaba asf la tribuna de los oradores situada en cf Foro, porque esta-
ba adornada con los espolones {en latin, rosta) de naves enemigas.

* Traduzco asi el latin in fe, intentando mantener una ambigiiedad que ha
llevado a Bafios y a Lob a apartarse de 1a lectura de Clark, apoydndose en otros
manuscritos, que dan a te. Parece claro que la lectio difficilior es la gque adopta
Clark,

* Comienza aqui, por tanto, la peroracion.



EN DEFENSA DEL REY DEYOTARQO 363

que, al opinar 1l que estabas obligado a otorgar muchas recom-
pensas a muchos, no se opuso a que las tomaras de €l, que habia
estado en el otro bando. Y asi, si aquel Antioco el Grande*!, rey
de Asia, cuando, después de que, completamente derrotado por
Lucio Escipidn, recibié la orden de reinar hasta el Tauro, perdien-
do toda esta Asia que ahora es provincia nuestra, acostumbraba a
decir que se le habia tratado con benevolencia por parte del Pue-
blo Romano, porque, al haber sido liberado de una administracién
excesivamente grande, se marejaria con unos limites de reino
mdédicos, puede Deydtaro consolarse mucho mas facilmente que
aquél; y es que aquél habia sufrido el castigo de su locura; éste,
de su error.

T, César, le otorgaste todo a Deydétaro cuando le concediste
el titulo de rey a €l y a su hijo. Una vez mantenido y conservado
un titulo semejante, considera que ningtin beneficio del Pueblo
Romano, ninguna buena opinién del Senado sobre €1 han queda-
do disminuidos.

Es de dnimo generoso y enhiesto, y nunca sucumbird ante
sus enemigos, i siquiera al destino. Cree que, amén de haber-
las ganado con su actuacién anterior, mantiene igualmente en
su 4nime y coraje muchas cosas que de ninglin modo deberia
perder.

En efecto, ¢qué destino, o qué azar, o qué iniquidad tan gran-
de van a poder borrar las resoluciones de todos nuestros genera-
les sobre Deydtaro? Porque él fue galardonade por todos los que,

41 Antioco el Grande (Megas), rey, originariamente, de Siria y los territorios
al sur, vivié hasta finales del siglo 11 a. C. Pretendid controlar por ¢l este io reuni-
do por Alejandro Magno y por el oeste los reinos hekénicos. En 196 (;0 1937)
acogid en su corte a Anibal. Derrotado por Lucio Escipidn el Asidtico (que ob-
tuvo el triunfo por esta victoria, pero que al afio siguiente fue acusade de haber
recibido dinere de Antioco), cedié gran parte de Asia Menor a los romanos,
quienes se la entregaron al rey de Pérgamo, uno de cuyos sucesores la leg6 a los
romanos en ef afio 129 a. C.
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tan pronto como pudo incorporarse a filas por la edad, combatie-
ron en Asia, Capadocia, Ponto, Cilicia, Stria.

Por lo que respecta a los dictdmenes del Senado sobre su
persona, tan numerosos y honorificos, que estdn atestignados en
los documentos oficiales y monumentos del Pueblo Romano,
¢qué transcurso del tiempo los soterrard o qué olvido tan profun-
do los borrara?

£ Qué decir sobre su valor, sobre su grandeza de animo, serie-
dad, firmeza? Todos los doctos y sabios han sentenciado que
esas cualidades son los bienes supremos; algunos incluso que los
{inicos, y que con ellos la virtad se da por satisfecha, no ya para
bien vivir, sino mas aiin: felizmente.

Al sopesar €] eso y al meditarlo los dias y las noches, no sélo
no esta enojado contigo (pues seria, aparte de ingrato, también
loco), sino que toda la tranquilidad y sosiego de su vejez los re-
fiere, como algo recibido, a tu clemencia®.

Si con esta disposicién de dnimo vivié, ciertamente, en un
pasado, no me cabe duda ademds de que con tu carta, de la cual
he leido una copia, que entregaste para él en Tarragona al aquf
presente Blesamio, se ha reanimado todavia mds y se ha sus-
traido a cualquier tipo de inquietud, pues le instas a que tenga
buenas esperanzas y a vivir con &nimo optimista, algo que, lo sé,
no sueles escribir (Ui por pura cortesfa, pues recuerdo que me
escribiste en los mismos términos mas o menos y que yo 1o era
instado en tu carta a tener buena esperanza como férmula de
cortesia.

42 Una de las ideas mds conocidas de la filosotia estoica,

4 Acaba el primer capitulo de la peroracién y el discurso con una palabra
que tan bien aprovechaba pofiticamente César, su clemencia. Pero io que no
tiene vuelta de hoja es el lamentable comportamiento de Cicerén, cuyas cons-
tantes adulaciones en los discursos cesarianos se convierten en criticas et escri-
tos posteriores  las idus de marzo del 44, como se puede comprobar a lo latgo
de las documentadas notas de 1. M. Basios.
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Estoy preocupado, no lo niego, por la causa del rey Deyéta-
1o, con el que me unid en amistad el interés del Estado, la simpa-
tia reciproca hizo contraer un vinculo de hospitalidad, el trato
asiduo trajo la intimidad, y, en fin, sus preciosos servicios a mi
persona y a mi ejército™ generaron una muy estrecha relacién.

Pero cuando sufro por él, también por muchos personajes
principales, quienes conviene que por tu parte queden perdona-
dos definitivamente y que tu merced no sea puesta en entredi-
cho, ni se instale en los 4nimos de 1a gente up desasosiego per-
petuo, nii suceda que comience a temerte alguno de aquellos que
ya una vez fueron liberados por ti del temor.

No debo, César, algo que suele hacerse en situaciones grave-
mente peligrosas, intentar provocar tu misericordia hablando
con cualquier medio a mi alcance. No es preciso. Ella misma
acostumbra a acudir en socorro de los suplicantes y los desdi-
chados, sin ser convocada por el discurso de nadie. Imaginate a
los dos reyes y contempla en tu mente lo que no puedes con los
ojos: concederds, sin duda, a la misericordia lo que denegaste a
la iracundia.

Muchos son los testimonios de tu clemencia, pero lo es sobre
todo la integridad fisica de aquellos a quienes concediste la vida;
1o que, si es glorioso con los particulares, mucho mds se recorda-
rd tratdndose de reyes. Siempre el nombre de rey fue sagrado en
esta ciudad; pero el de los reyes aliados y amigos, el més sagrado.

Estos reyes temieron perder ese titulo con tu victoria; pero,
una vez mantenido y ratificado por ti, confian incluso en que po-
drén transmitirlo a sus sucesores,

Sus propias personas ofrecen por la vida de sus reyes estos
embajadores reales, Hieras y Blesamio, y Antigono, conocidos
de ti y de todos nosotros ya hace tiempo; y Dorilao, adornado de

# Cuando fue gobernador de Cilicia, en el afio 51, como anunciamos en la
introduccién al presentar a Deyétaro.
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la misma lealtad y virtudes, que recientemente fue enviado como
embajador ante ti junto con Hieras; intimos, por un lado, de sus
reyes, y merecedores, por otro, asi lo espero, de tu benepldcito.

Inquiere de Blesamio si escribié algo a su rey contra tu dig-
nidad**. Hieras, huelga decirlo, asume toda la causa y se subroga
como reo en lugar de su rey frente a aquellos cargos. Apela él
a tu memoria, con la que prevaleces sobremanera; dice que en
la tetrarquia de Deydtaro nunca se alejé ni un paso de ti; afirma
que estuvo a tu disposicién en los primeros tramos del territo-
rio, que te acompaiié hasta los Gltimos; que estuvo contigo justo
cuando saliste del bafio, cuando después de cenar examinaste
aquellos regalos, cuando te acostaste en tu dormitorio; y que te
habia prestado la misma asistencia al dia siguiente. Por ello, si
se maquind algo de lo que es objeto de acusacidn, no rechaza
que eso $ea cosa suya.

En consecuencia, Gayo César, querria que sopesaras que en
el dia de hoy tu sentencia ha de acarrear a los reyes o una calami-
dad misérrima junto con sumo deshonor, o una fama incélume a
la par que la vida. Desear la primera de las opciones es propio de
la crueldad de ellos; respetar la segunda, de tu clemencia.

* Por ella habrian luchado sus soldados en la Guerra Civil, idea que nos ha
llegado originariamente de César: v. SYmE, La Revolucidn romana, pig. 105,
nota 50, en fa que remite a BC I 91, 2: «acabado el cual (sc. ef combate), recupe-
rard €] su dignidad y nosotros nucstra libertad». Pero v. también en ) péarrafo 11
de este discurso: «nada ofa de la conjura... contra tu dignidad».



[NDICE DE
NOMBRES PROPIOS



Utilizo las abreviaturas del Diccionario latino dirigido por Sebas-
tidn Mariner, Madrid, 1984 (Tuli. = En defensa de Marco Tulio; Font.
= En defensa de Marco Fonteyo,; Rab. perd. = En defensa de Gayo
Rabirio, acusado de alta traicion; Sulla = En defensa de Publio Sila;
Rab. Past. = En defensa de Gayo Rabirio Postumo; Marc. = Por el
regreso de Marco Marcelo; Lig. = En defensa de Quinto Ligario; Dei.
= Endefensa del rey Deyétaro). El orden de Jos discursos cuyos pasajes

se citan es el cronoldgico.

Acerrontio, Gneo: Tull. 7, 16; 7,
17 bis; 8, 20,

Africa: Font. 1,2. Lig. 1,1, 1,2;
£,3bis;2,4;2,5;3,9,5, 16
bis; 7, 20 bis; 7, 22 bis; 8, 23;
Dei. 9,25 bis.

Africano: v. Publio Africano.

Alejandria: Dei. 9, 24; Rab. Post.
2.4;8,20,9,26; 10,28; 11, 31,
12, 35; 14,38,

Alejandro Magno: Rab. Post. 9,
23 bis; Dei. n, 40.

alébroges: Tull. 12, 26; 16, 36bis;
21,46; Sulla 5,17; 13, 36.

Alpes: Tull. 3,4.

Anibal: Dei. n. 40,

Anio Belieno, Gayo: Font. 8, 18;
9,19.

Antigono: Dei. 15,41.

Antioco el Grande: Rab. Post. 10,
27; Dei. 13, 36; n. 40.

Antonio, Marco: Rab. perd. 9,
26,

Apolo Pitio: Font, 14, 30.

Apulia: Rab. perd. 3, 8.

Aquileya: Font. 1,2.

Aquilia (ley): Tull. 4,9;5,11; 17,
41, 18, 42.



370

Aquilio, Manio: Font. 17, 38.

Arquelao: Rab. Post. 8, 20.

Asamblea (del Pueblo): Rab. perd.
4,11 bis; §, 15: 9, 24, 9, 25;
Sulla 11, 34.

ascolanos: Font. 18, 41.

Ascoli: Sulla 8, 25.

Asia: Tull. 6, 15; Rab. Post. 10,
27, Dei. 7,19; 9, 24; 9, 26 bis;
13, 36 bis.

Asia Menor: Dei. n. 40).

Atalo: Dei. 7,19; n. 24,

Atenas: Rab. Post. 9,23,

Atio Varo, Publio: Lig. 1,3 bis; 2,
5bis; 7,22;8,25;9,27.

Autronio: Sulla 1,1:2,7;3, 10 bis;
4,13;5,14;5,15; 5, 16; 6, 18;
13, 36; 13, 37; 13, 38 bis; 18,
51 ter; 18, 52; 19, 53; 23, 66;
24,67, 25,71;217,76.

Belo: Sulla 19, 55.

Blesamio: Dei. 12, 33 bis; 12, 34,
14,38; 15,41; 15,42.

Broco, Tito: Lig. 4,11; 11,32,

Brocos: Lig. 11, 33,

Bruto, Décimo: Rab. perd. 7,21.

Bruto, Marco: Font. 17, 38.

Caecina (Pro Caecinag). Tull. frg. 3.
Calistenes: Rab. Post. 9, 23.
Camerino: Sulla 19, 53.
Campania: Rab. perd. 3, 8.
Campo de Marte: Rab. perd. 3,
10; 4, 11 bis; 10, 28; Sulla 17,
49; 18, 51 bis; 18, 52; 31, 9.

DISCURSOS VII

Capadocia: Dei. 13, 37.

Capitolio: Font. 14, 30; Rab. perd.
7,20;7.21;8,22;8,23. 11, 31;
12, 35 bis: Suila 23, 65; Rab.
Post. 3,7, 10, 27.

Casio, Lucio: Sulla 13, 36 quater;
13, 37; 13, 38 bis; 16, 39 ter;
19, 53.

Castor: Dei. 1, 2; 10, 28; 10, 29;
11,31;n.4; n. 315 n. 33.

Catilina: Sulla 5,16 bis; 5.17; 11, 33;
18, 51 bis; 18, 52 ter; 19, 53 bis;
20, 56; 24, 67; 24, 68 bis; 25, 70,
27,175; 27,76, 29, 81 ter; 30, 83.

Casios: Rab. perd. 7, 21.

Cato Emiliano, Quinto: Tull. 8,
19.

Catén, Lucio: Font. 19,43,

Catén ¢l Viejo, Marco: Sulfa 7,
23.

Catones: Rab. perd. 1, 21.

Cétulo Quinto (padre): Rab. perd.
9, 26.

Catulo, Quinto: Font. 19, 43; Rab.
perd. 7,21 ter.

Cecilio: Dei. 8,23 ter; 9, 25.

Cecilio, Lucio: Sulla 22, 62 bis;
22, 63; 22, 64, 23, 64 bis; 23,
65; 23, 66.

Cepidn, Gneo: Font. 11,23,

Cepidn, Quinto: Font. 11,23,

Cepiones: Font. 12,27.

César (el dictador): Rab. Post. 15,
41 bis; 15,42; Marc. 2,7,3.9;
4,11;5,13;5,15,6,16;6, 17,
8,23;8,26;10,32; 11,34; Lig.



{NDICE DE NOMBRES PROPIOS

1,1:2,4:2,6;3,6,3,9,4,10;
5, 14:5,15; 5, 16 quater; 6, 19;
8,23; 8, 25; quater; 9, 26: 9, 27;
[0, 29 bis; 10, 30; 11, 33; 12,
37,Dei 1,1;2,4bis;2,6,2,7;
3,8,4,12;6,160,6,17; 7,21, 8,
24,9,26; 12,33 ter; 12,34; 13,
35; 14, 40; 15,43;n.2;n. 7; n.
10; n. 13; 1. 16; n. 21; n. 23.

César, Lucio: Sulla 19, 55.

Cesecio, Gayo: Lig. 11, 33,

Cetego, Gayo: Sulla 19, 53; 25,
70, 27,75, 27, 76.

Cicerén, Marco Tulio: Tu/l. 2, 4;
12,29; frg. 1 bis; frg. 2 bis; frg.
3, frg. 4; Lig. 2, 6.

Cilicia: Dei. 10, 28; 10, 28; 13,
37, n. 42.

Cina, Lucio: Font. 19, 43.

Ciudad (Roma): Sulla 5, 17; 11,
33,26,74; Marc. 6,17.

Claudio, Apio: Sulla 14, 42.

Claudio, Gayo: Tull. 6, 14 bis.
Rab. perd. 7,21.

Claudio, Marco: Tull. 12,29 qua-
ter; 12, 30.

Cobiomago: Font. 9, 19.

Considio, Gayo: Lig. 1, 2 bis.

Corfidio, Lucio: Lig. 11, 33.

Cornelia (ley): Rab. Post. 4, 8.

Cornelio, Gayo {padre): Sulla 18,
51ter; 18, 52; 19, 54.

Cornelio, Gayo: Sulla 2, 6; 6, 18;
18,52; 19, 53.

Conelio (;liberto?): Sufia 19, 55.

Cornuto, Marco: Font. 19, 43.

371

Coruncanio, Tiberio: Sufla 7, 23.
Cosconio, Gayo: Sulla 14,42,
Cota, Lucio: Font, 17, 38.
Craso, Lucio: Font. 11, 24; 12,
26; Rab. perd.’1,21;9, 26.
Craso, Publio: Font. 19, 43.
Crispino, Tito: Font. 1, 1.
Croduno: Font. 9, 19.
Croton, Quinto: Rab. perd. 11, 31.
Curcio, Gayo: Rab. perd. 3, 7;
Rab. Post. 2,3; 17, 45; 17, 47.
Curia: Font. 19, 43; Sulla 9, 26;
Rab. Post. 7, 18; Marc. 3, 10;
5,13; Lig. 12,37, Dei. 2, 6.
Curio, Manio: Sulla 7, 23.
Curion, Gayo: Rab. perd. 7, 21.

Deciano, Gayo: Rab. perd. 9, 24;
9, 25.

Decio, Publio: Rab. Post. 1, 2.

Delfos: Font. 14, 30.

Demetrio: Rab. Post. 9, 23.

Deydtaro: Dei. 1, 1;2,4:2,6;3,8
ter; 3,9; 4, 12; 5,13; 6, 16; 7,
19 ter; 7, 20; §, 22; 9, 26 bis;
10,29; 11,30, 13,35; 13,36 ter;
13,37, 14,39; 15,42;n.2;n. 4;
n. 10;n. 11; n. 24; n. 35.

Didio, Publio: Font. 19,43,

Dionisio: Rab. Post. 9, 23.

Doce Tablas: v. Ley de las XII
Tablas.

Domicia {calzada): Font. 8, 18.

Domicio, Gneo: Font. 16, 36;
Rab. perd. 7,21; Dei. 5, 14, 9,
25 bis; 11, 31 bis.



372

Domicio, Lucio: Rab. perd. 7,
21.

Domicio Calvino: Dei. 11, 32 bis.

Dominalao: Dei. n. 31.

Dorilao: Dei. 15, 41.

Druso, Marco: Rab. perd. 7, 21;
Rab. Post. 7, 16.

Efeso: Dei. 5, 14; 9, 25.

Egipto: Lig. 3,7.

Elistoduno: Font. 9, 19.

Emilio Escauro, Marco: v, Escau-
ro.

Escauro, Marco Emilio: Font. 11,
245 12,265 17,38, Rab. perd. 7,
21 bis; 9,26; Dei. 11, 31 ter.

Esceva: Rub. perd. 11, 31.

Escévola, Quinto: Rab. perd. 1,
21 bis.

Escipion: Rab. Post. 1, 2.

Escipion, Lucio: Rab. perd. 7,21,
Rab. Post. 10, 27; Dei. 13, 36;
n. 40.

Estado: Tull. 4, 8; 15, 36; Font. 3,
6;8,18;19,42; Rab. perd. 1, 2;
1,3 bis; 2,4; 2, 5 bis; 7, 20 bis;
9,26;12,35;Sulla 1,3;3,9; 5,
I4bis; 9,26, 10,32; 11,32; 11,
33,12, 34; 12, 35; 14, 40; 14,
41; 15, 43; 25, 70, 25, 71; 27,
76; Rab. Post. 4, 8; 8, 20; Dei.
3,914, 39.

Etruria: Sulla 19, 53.

Fabia (ley): Rab. perd. 3, 8.
Fabio, Marco: Font. 16, 36.

DISCURSOS VH

Fabio, Publio: Trll. |, 3; 2, 5 bis;
6, 14; 8, 20 quater; 9, 21; 10,
24; 13, 31 bis; 15, 35; 20, 48;
24,55; frg. 1 ter.

Fabios: Font. 16, 36.

Falereo: v. Demetrio.

Farnaces: Der. 5, 14,

Farsalia: Dei. n. 2.

Fausto: Sulla 19, 54 ter; 19,
55 bis.

Fidipo: Dei. 6, 17;n. 4.

Figulo, Gayo: Sulla 20, 56.

Filino: Tull. 8,19; 9, 22.

Filipo, Lucio: Rab. perd. 7, 21.

Fimbria, Gayo: Font. 11, 24; 12,
26; Rab. perd. 7, 21.

Fonteyo: Font. 21, 47.

Fonteyo, Gayo: Font. 8, 18.

Fonteyo, Marco: Font. 1,1; 1,2
quater; 2, 3; 5, 12 ter; 6, 13; 6,
14;7,15; 7, 16ter; 7,17, 8, 17,
8, I8 ter; 8, 19; 10, 21, 12, 27;
14, 32; 15, 34; 15, 35; 16, 37;
17, 40; 18, 40; 20, 44 bis: 20,
46 bis; 21, 47; 21, 49.

Foro: Font. 15, 33; Rab. perd. 3,
10; 4, 11; 5, 15; 7, 20; Sulla 9,
26;9,28;11,49;26,74; 31, %9;
Rab. Post. 15, 41; 17, 48; Lig.
S5, 14; 10, 30; 12, 37; Dei. 2,
6 bis; 12, 34; n. 37.

fortuna: Rab. Post. 1,2; 17, 48;
Marc. 2, 6; 6,19,

Furias: Sulla 27, 76.

Furio, Publio: Rab. perd. 9, 24.



fNDICE DE NOMBRES PROPIOS

Gabinio, Aulo: Rab. Post. 3,7, 4,
8:5,10;5,11; 5,12 bis; 7, 18;
8, 19 bis; 8, 20 ter; &, 21 quin-
quies; 11,30 bis; 11,31 ter; 12,
32 bis; 12, 33; 12, 34 ter; 13,
37; 13, 38 quater.

Galba, Servio: Rab. perd. 7,21.

Galia: Font. 4, 8-9 ter; 5, 11 qua-
ter; 5,12;7, 16 ter: 9, 19; 12,
27, 14, 32; 15, 33; 106, 36; 20,
45,

Galogrecia: Dei. n. 32.

galos: Font. 4,8-9; 5, I'1bis; 7, 15;
10, 21 ter; 12, 26; 14, 32; 16,
36; 20, 44 bis; 20, 46; 21, 46;
21,49 bis. Sulla 13, 39.

Glaucia, Gayo: Rab. perd. 7,20 bis;
Rab. Post. 6, 14,

Graco, Gayo: Font. 17, 39; Rab.
perd. 4,12; 4,13 5, 14 ter; 5,
15 bis.

Graco (;hijo de Tiberio Graco?):
Rab. perd. 7, 20.

Grecia: Rab. Post. 9, 23; Dei. 10,
28.

Hércules: Tull. 15, 35; 24, 54;

Font. 16,36; Sulla 6,18; Lig. 5,

12; Dei. 6, 17.
Hieras: Dei. 15,41 bis; 15, 42.
Hirtuleyo: Font. 1,2 quater.
Hispania: Font. Exc. Cus. 6; 3, 6;
6, 13; Sulla 19,57, 25, 70; Dei.
n. 35,
Hispania Ulterior: Font. 20, 45;
Sulla 20, 56.

Hispanias: Font. 7, 16.

Hoceros: Sulla 18, 52.

Honrado: v. Lucio Pison.

Hortensio, Quinto: Rab. perd. 6,
18; Sulla 1,3:2,4;2,6, 4, 12;
5,145 7,22; 18,51 bis.

Imperio: Sulla 7,23; 31, 86.

Indutiomaro: Font. 12,27, 13, 29;
16, 36; 19, 46.

Ttalia: Rab. perd. 10, 29; Sulla 8,
24: 11,33; 15,42; 19, 53; Rab.
Post. 7, 18; Lig. 4, 11; Dei. 4,
16 bis; 11,325 12, 34,

Julia (ley): Rab. Post. 4, 8 bis; S,
12.

Julio, Lucio: Font. 19, 43; Sulla
20, 56.

Julios: Rab. perd. 7, 21.

Idpiter: Font. 14,30; Dei. 6, 18.

Jipiter Optimo Maximo: Rab.
perd. 2,5, 11,31.

Labieno, Tito: Rab. perd. 2, 6; 3,
9;4,11;4,12;5,1(7,5,19;7,
20:7,21;8,22;9, 25,10, 28
bis; 11, 30; 12, 35.

Labieno, Quinto (tio del anterior):
Rab. perd. 5,14;7,20;7,21.

Leca, Marco: Sufla 2, 6; 18, 52.

Léntulo, Publio: Sulla 5, 16; 5, 17,
10, 30; 11, 33; 19, 53; 25, 70;
27,75, 27,76; Rab. Post. 8, 21.

Lépido, Marco: Rab. perd. 1, 21;
Sulla 4, {1,
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Ley de las XII Tablas: Tull. 20,
47; 21, 50: 23, 51 bis.

Ligario, Quinto: Lig. 1, 1; 1, 2 ter;
1,3bis; 2,4:2,6:3,8; 3,9 4,
11;5,13;5.16;6,17; 7,20 bis;
7,22 bis; 8, 25; 10, 29; 10, 30;
10, 31 bis; 11, 32; 12, 34; Dei.
n. 10.

Ligario, Tito: Lig. 12, 35; 12, 36.

Ligarios: Lig. 11, 33; (2, 34,

Luculo, Marco: Tull. 4, 8.

Macedonia: Tull. 6, 15; Lig. 9,27.

Macro: Rab. perd. 2,7 bis.

Marcelo, Gayo: Marc. 4, 10; 11, 3.

Marcelo, Marco: Font. 11, 24; 12,
26; Mare. 1,2; 4, 10; 5, 13; 6,
16; 11, 3; Dei. n. 10.

Marcelos: Sulla 6, 19; 6, 20;
Marc. 4, 10.

Marcio, Lucio: Lig. 11, 33,

Mario, Gayo: Font. 16,36, 19,43;
Rab. perd. 7,20 ter; 7, 21: 10,
27 bis; 10, 28; 10, 29 bis; 10,
30; 11, 31; 12, 35; Sulla 7, 23.

Marsella: Font. S5, 13.

Marselleses: Font. 15, 34; 20, 45.

Marte: Marc. 6, 17.

Mauritania: Sulla 20, 56.

Maximo, Quinto: Font. 16, 36;
Rab. Post. 1,2.

Memio, Gayo: Font. 11, 24; Sulla
19, 55; Rab. Post. 3,7; 12, 32.

Mesala, Marco: Suflla 6, 20; 14,
42,

Metelo: Tull. 17, 39.
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Metelo, Lucia: Font. 11,23; Rab.
perd. 7,21 bis.

Metelo, Quinto: Font. 1, 23; Su-
lla 23, G65; 25, 70.

Metelos: Font. 12, 27; Rab. perd.
7.21.

Mitridates: Rab. Post. 10,27.

Mucio, Quinto; v, Bscévola.

Mucios: Rab. perd. 9, 26,

Munda: Dei. 1. 36.

Munio: Font. 9, 19.

Népoles: Sufla 5, 17; 19, 53; Rab.
Post. 10, 26.

Narbona: Font. 5, 13,9, 19; 15,
34,

Nicea: Dei. 9, 25.

Nigidio, Publio: Sulla 14, 42,

Nilo: Marc. 9, 28.

Numa Pompilio: Rab. perd. 4, 14;
Sulla7,22.

Numancia: Dei. 7, 19; n. 23,

QOcéano: Marc. 9, 28.
Octavios: Rab. perd. 7, 21.
Oriente: Dei. 4, 11,

Patria: Sufla 14, 40; 25, 70; 30,
84; 31, 87 bis; Marc. 5, 1; 8,
25;8,26;9,27, 9, 29.

Pansa, Gayo: Lig. 1, 1 bis; 3, 7.

Paulo (Emilio): Rab. Post. 1, 2.

Pérgamo: Dei. n. 41.

Peyo: Dei. 6,17.

Piceno (territorio): Rab. perd. 8,
22.
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picentinos: Sufla 8, 25.

Pisén, Gneo: Sulla 24, 67.

Pisén, Lucio: Font. 17, 39 quater.

Platén: Rab. Post. 9,23,

Pletorio, Marco: Font. 1, 2; 4,
9-10;9.19; 16, 36.

Pompeya: Sulla 21, 60.

pompeyanos: Sulla 21, 60 quater;
21,61;21,62.

Pompeyo, Gneo: Font. Exc. Cus.
6; 8; 6, 14,7, 16; 19, 43; Sulla
24,67, Rab. Post. 3,6, 6,13, 8,
19; 12, 33 quater; 12, 34; Lig.
6,18;8,25;9,27;, Dei. 3,9 bis;
4, 11; 4, 12 bis; 5, 13; 10, 28;
n. 2;n. 13 bis.

Pompeyo, Quinto: Font. 11, 23;
12,27; Sulla 19, 55.

Pompeyos: Rab. perd. 7, 21.

pontifice maximo: Dei. 11, 31.

Ponto: Dei. 13, 37.

Populiana (centuria): Tull. 7, 16;
7,17:8,19;9,21.

Porcia (ley): Rab. perd. 3, 8; 4,
12 bis; 4, 13.

Porcio: Font. 9, 19,

Pozzuoli: Rab. Pos:. 14, 40 bis.

Ptolomeo: Rab. Post. 2, 4.

Publio Africano: Dei. 7, 19 bis,

Pueblo: Rab. Post. 2,4;7, 18 bis;
Lig. 12,37.

Pueblo Romano: Rab. perd. 2, 4;
Sulla 9,26, Marc. 11, 33; Dei.
2,6;4,12; 11,31,

Quirites: Rab. perd. 1,1, 1,2; 2,
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4:2,5;3,10bis; 4, 13; 10, 29;
10, 30; 12, 34.

Quincio, Lucio: Tu/l. 1, 15 1, 3; 3,
6; 15,35;15,37.

Rabirio, Gayo: Rab. perd. 1, 1; 1,
2:2,5;2,7bis; 3,7 bis; 3,8 3,
10; 6, 18 ter; 6, 19 bis; 7, 20; 7,
21; 8, 23; 8, 24; 9, 26; 10, 28
bis; 11, 31; Rab. Post. 17, 45.

Rabirio Péstumo, Gayo: Rab.
Post. 1,1bis; 1,2;2,4,3,5;3,
6bis; 3,7;5, 10 ter; 5, 11 bis; 7,
18; 8, 20; 9, 23; 9, 25; 10, 27;
10, 28 bis; 11, 30; 13, 37; 13,
38; 14, 40 bis; 15, 41; 17, 45
quater; 17,47,

Republica: Font. 3, 6; 7, 17; 19,
42; Rab. perd. 1,3, 2,5; 8, 23;
9,26; 10,27 12,33; 12,34 bis;
12, 35; 13, 36; 13, 38; Sulla 1,
1:2,5;2,7,4,12,9,26; 11, 33;
14, 40; 16, 5 20, 58; 20, 59; 22,
62; 27, 76 ter; 29, 82 quater;
30, 83; 31, 86; 31, 87 bis; Rab.
Post. 8,22, Marc. 1, 2 ter; 1,
3 bis; 3,10, 5, 13 ter; 6, 19; 7,
22;7,23;8,24;8,26,9,27, 10,
31; 11,33; Lig. 3,7, 6, 19 bis;
7,21;10,29; 11, 3; 12, 36; Dei.
1,2:1,3:3,10;4,11;9,27.

Rin: Marc. 9, 28.

Roma: Tull. 8, 20; Fonrt. 9, 19;
Rab. perd. 11, 31; Sulla 7, 22
bis; 9, 27; 19, 53; 20, 57; 20,
58; Rab. Post. 2,4, 3,6, 8,21,
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9,26: Lig. 2,5, 4, 11; Dei. 7,

21;7,22;n. 35.

Rémulo: Rab. perd. 4, 13.

Rostros: Rab. Post. 7,18; Dei. 12,
34,

rutenos: Font. 3, 4.

Rutilio, Publio: Font. 17, 38; 19,
43; Rab. perd.7,21; Rab. Post.
10, 27 bis.

Salud (divinidad): Fent. 10, 21.

Sanco (templo): Rab. perd. 7, 20.

Saturnino: Rab. perd. 3,9, 6, 18
ter; 6, 19 quater; 7, 20 ter; 8,
22 bis; 8, 23 bis; 8, 24 bis; 9,
24 bis; 9, 26; 10, 28; 11, 31
bis; 12, 35.

Saufeyo, Gayo: Rab. perd. 7, 20.

Senado: Font. §, 12; Rab. perd. 1,
2:1,3;,5,17;7,20bis; 7,21, 9,
26; 12,32, 12,35; Sulla 8.2, 9,
26; 14, 41 bis; 14, 42; 15, 44;
16, 45; 23, 65 ter; 29, 82; 30,
85, Rab. Post. 2,4;3,61ter;3,7
bis; 6, 13; 6, 14; 7, 18 bis; 8,
21:Marc. 1, 3; Lig. 7,20 ter; 8,
2,12,37; Dei. 1,2, 2,6; 3, 10;
4,11 bis; 4, 12; 5, 13; 13, 36;
13,37;n. 37.

Serrano, Gayo: Rab. perd. 7, 21.

Serveo: Font. 9, 19.

Servilia (ley): Rab. Post. 4, 8.

Servilio, Publio: Rub. perd. 7, 21.

Sibila: Rab. Post. 2, 4.

Sicilia: Rab. Post. 9, 23.

Sila, Lucio: Font. 3, 6; 19, 43;
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Sulla 26, 72 ter; Rab. Post. 10,
27.

Sila, Publio: Sulla 1,1,1,2; 1,3;
2,4;2,5,3,10;4,11; 5, 14 ter;
5,15bis; 5,16, 5,17, 6,20; 7,
21;7,22;: 12,35, 13,36ter; 13,
37 quinquies; 13, 38 bis; 13, 39
sexies; 17, 49 bis; 18, 52; 19,
53; 19, 55 bis; 20, 56; 21, 60
ter; 21, 62; 22, 63 bis; 23, 65;
23, 66 bis; 24, 67 ter; 24, 68; 26,
72 bis; 26, 73 bis; 26, 74; 27,
75, 28,77, 28,78; 28,79; 29,
80; 30, 85 bis; 31, 86; 31, 88;
31,89; 32, 89; 32, 90; 32, 91.

Siia, Servio: Sufla 2, 6.

Sivia: Dei: 13,37.

Sitio, Publio: Sulla 20, 56 bis; 20,
58; 20, 59.

Sulpicio, Servio: Dei. 11, 32.

Tarcondario: Dei. n. 32,

Tarquinio: Rab. perd. 4, 13; Sulla
7,22.

Tarragona: Dei. 14, 38.

Tauro: Dei. 13, 36.

Ticio, Sexto: Rab. perd. 9, 24; 9,
25 ter.

Tierra: Sulla 11, 33.

Titurio: Font. 9, 19,

Tolosa: Font. 9, 19 ter.

Torcuato, Lucio (padre): Sulla 10,
30. ’

Torcuato, Lucio: Sulla 1,2; 1, 3;
2,5,3,8,4,11;5, 14,6, 20; 7,
21;8,24,10,30; 11,33; 12,34,
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12, 35; 14, 41 bis; 15, 44; 15,
46; 29, 81; 32, 90.

Torcuato, Tito: Dei. 11, 32.

tracios: Font. 20, 44.

Tribuna: Rab. perd. 9, 285.

Tuberdn, Lucio: Lig. 7, 21 ter; 9,
26;9,27.

Tuberdn, Quinto: Lig. 1,1, 1,2; 3,
8bis; 3,9:4,10bis; 5,12, 6,17
bis; 7,20; 8, 23; 8, 24; 10, 29.

Tulio, Marco: Tull. 1, 3 bis; 2, 4;
2, S bis; 6, 14 bis; 6, [5; 7, 16;
7,17, 8, 19 bis; 8, 20 quater; 9,
21;9,22bis; 10, 25; 13, 31; 14,
34; 16, 38; 16, 39; 20, 48 bis;

377

23, 53; 24, 54; frg. 1 quinguies;
frg 2 bis; frg 3.
Turio: Tull. 6,14, 8, 19; 9,22,
Tuasculo: Font. 18,41.

Utica: Lig. 1, 3; 2, 4.

Valeria (ley): Font. 1, 1.

Valerio Flaco, Lucio: Rab. perd.
7,20; 10, 27.

Vargunteyo: Sulla 2, 6; 24, 67.

Vesta: Font. 21, 47.

Volcacio: Sulla 4, 11.

volcos: Font. 12, 206.

Vulcalén: Font. 9,19,
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